aylik edebiyat dergisi

melih cevdet anday / sabahattin kudret aksal
paul éluard / sait maden / saldh birsel / yilmaz gruda
fisun altiok / halim ugurlu / s. kemal bayildiran / nihat ziyalan
oguz demiralp / halil uysal / franz kafka / mazhar candan
osman serhat / siir erkok / erich from / sikri keleg
tuncer ucarol / evin ilyasoglu

EKIM 1976 / 10 LiRA



SOYuT
AYLIK EDEBIYAT DERGISI
L

SAY! 96
EKIM 1976

Sahibi ve sorumlu ydnetmeni :
Halil Ibrahim Bahar

Sayist 10, alu ayh@ 50, yilhg: 100 lira
Yabanci Ulkelere 180 lira

L]
Dizgi :
Met/Er matbaasi, tel: 28 28 90

Yazigma ve havale :

Halil i. Bahar
Mithatpasa cad. 19/3
Beyazit - istanbul



SAY! : 96 / EKIM 1976

bas doénmesi

melih cevdet anday

Cigeklenen bir denizden  tasarak

Her sey orman olacak bir giin,
Kuslarin daliararasi yumusgak

Saatdir artik gdrdugin.

Bekle, bekleyen tanriyi Ki

Gunes kizil camlar istiinde eselenecek
Bliylik geceye dek.

Bir gin her sey olacak ses, bir ses ki
Buluta yildizdan, yildiza yerden,

Cin cin Oterek yayilir elipsi.

Sen bu halkalar goézlerken

Bekle sesi sesler arasindaki,
Birdenbire kil kanath ay goriinecek
Orglardan gecerek.

Ben rizgdr icinde yasadim,

Giin oldu bas doénmesi yalmz, yalniz
Uzak taslardi yalvaclanm.

Ne ses, ne orman, tek bagima, 1ssiz
Bir yagmur avutur benligi.

Yoksa ormanda bir tanrn gibi beklemek
Ses isitebilirsek.



bag bozumu

sabahattin kudret aksal

Kimse bilmiyor, kék ve gdvde, ne giines
Ana, bulanir glizde, bu bag bozumu!
Bir yikik kapidan girsem, ot blrimis tas
Aviuda seker bir kus, dénsem yizimi

Geceye, boslukta ay, yoklukla trkek
Tanrigalar, uzansam yitik zamana!
Bir ova ki yildiz yagmuruyla-slak,
Savurur boz aydinligini dért yanai

Ey yaganmig! Gizemsel gok! Nerde ¢esmen
Ve gdlgen! Ve eski cobanlar ki, cocuk
Yuzli, masal sagarlar memelerinden
Koyunlarinin, yok ki buglin, géclk.



bir insanin ufkundan herkesin ufkuna

Paul éluard’dan ceviren: sait maden

- O pek kotl birbasinahga dusditkten sonra, icinde oli ka-
risinin ylzinden baska higbir sey kalmayinca, blylik bir bas-
kaldirmayla sarsildi.

SUYUN ICINDEKiI KAYA

Bir zirhin icinde ayekta bir kus gibi
Karanlik bir kafeste rtizgarin basi
Bir agin icinde dogrulan kilic gibi
Paylasilmamis 'sinirsiz. bir \ask gibi

Evet diyorum evet bu degil ustin olan
Ve utancla geri déniiyor her imge bana
Géziupek insanim ya tutsagim yine de
Sevisirken bir ollylu sevmisim demek.

Bir haksizigin kurbani oldugunu sezdi aptalcasina. ikide
bir aklina takilan élimi, kendi olimint degil, bitin canlilarin
icinde yatan 6limi dustinmeksizin; kendilerini ¢ocukluktan ve
yasliliktan, verimli ve ol¢ili bir yagamin dengeli tutunma cu-
buguna dogru firlatan bir atlama tahtas: gibi, vazgecilmez bir
imge olarak iclerine yerlestirdikleri Slimu.

Yasaminin hangi sinegi
Anasidir 6limiinin sineklerinin,



Yasamayi slrdirmenin zorlu istegine degin, dogal bir za-
manin ters devinimi. Bitmis zamanin ve gelecek zamanin Kur-
bani oldugunu sezdi aptalcasina.

~ EGOLIOS
Haléd duyuyorum o sesi

Orasidir sevecegin yer
Her vakit her vakit her vakit

Kestirememistin degil mi séyle
Seni olimstizlestirecek bu dakikay

Kagamayacaksin kendinden diis gériiyorsun
Elindeyse asksiz bir zamani disiin dyleyse

Elindeyse acikla nigindir bu yiiz
Niye senin oniinde duran baska yiz degil

¥
Hala duyuyorum o-sesi

Sev sev
Bir meseye dénduglunt sezersin

Ve orman gdlgen olur
Kuslar yildizlar konar basina

Ancak baska bir uykuda uyursun artik
Ve senin gobzlerinde uykusuz nice gdz bekler

Mutlulugu kavramis bir deliye dénersin
Giinesin dallarini alirsin kucadina

#*

Simdi duyuyorum o sesi



Onun soylemedigi her seyi
Var saymadigim kusku duymadi§im her seyi

Sessizligin halkasimi duyuyorum cevremde

Mutsuzlugu kavramis bir deliye donersin
Coldeki bir cukura

Yiiziisti birakilmis bir sayriya
Cok umut beslediginden

Bir 6lu gibi olmak gelir belki basgina
. Daha sadken tanirsin boceklerin sindirimini

Duyarsiz noktaya degin
Her gizin diledigi yokluga degin.

Kotulik disinmeden yasamisti o gline degin. Kotlyi-
rekli oldu. Cam adlamak isteyince, hemen her zaman agla-
mak istiyordu ya, kendini giiliing, sagma, rasgele biri gibi go-
riiyordu, oysa hakli bir Gzintiisii olan belli biriydi. O zaman
da kendisini sevenler'i ofkelerle, kallesliklerle bezdiriyordu. is-
temiyordu daha az sevilmis olmayl.

Yemyesil, giinlik glneslik yiiksek otlar silinip gidiyor,
onun da karanlk, yapiskan gegitlerden gecmesi gerekiyordu.

VERILEN SURE’NIN SARKIS!

Karadir adim benim uyandigimda

Kara beni bezdiren maymun

Gecemin aynas! Oniinde

Yiiz burusturan o giliing tutkular kalibi
Akilsizhgimin agirhdidir kara

Cirimus soguk yarimim benim

Okun saplandigi yer kara

Odunun tutusup gelistigi yer

Kara yildinm cgarpan glizelim gévde
Kara sevgimin saf yiiredi

Karadir ak sach kudurganik
Salyali alcak adziyle



Bu delice soluma istegi

Sesimle son bulur ancak

Suc ortaklarimin gelip aglayacad:
Mezarimin glzelliginde ancak

O beni sevmeyi onayan

Ve yasimi kutlamak isteyenlerin

Birlikte eller kurmustum

Ellerimde tuttugum ellerin iki kati
Goérmek icin benim gbzlerime katilan
Gozlerle kurmustum

Ama eksiksiz sogugun altinda bugiin
Duyuyorum yarilan kemiklerimi

Silindidini duyuyorum diinyanin
Hicbir sey kalmiyor glillislerimizden
Gecelerimizden duslerimizden

Ciy tanesi kdmuriesiyor

Cok agladim koza bos

Yalmiz ikimizin sigabildigi koza

Uzaklasin benim acimdan

Acim tozdan ‘geliyor-dosdogru
Bitiin kurbanldn yadsiyor

Olim erdemli degildir hicbir zaman
Uzaklasip gidin varsa iginizde
Olmeden yasama istedi

Kurumus gozkapaklarinizin cltmdu

Ve camurunda isteklerinizin

Bir sifir yuvarlaklasiyordu kara

Hem kicik hem koskocaman bir sifir
insanin elinden alabilecek

Bir sifir insanin ylice payini

Kara yalmiz benim siz aydin olun.

Bir defasinda, kendisini kendisini sevenler'den, sira onla-
rin diye, acisina katlanmalarini dilemeye kadar vardird isi.



Yasadigindan dolayr é¢ aldi kendinden. Ve bunca igrentiden
nerdeyse mutluluk duydu.

Yasiyordu ve killeri basdénmesinden koruyordu onu. Ge-
ce onun icin bir dlim bahanesi oldu. Yatti yatagina, kendini
oksadi, kendini bastan cikard orada.

Onu sevenler, disiincelerini degil de saglarini baglyor-
lardi onun cilginhdina. Ama onlann agzini basg Optlirmelerle
adirlastirdi, cukur bir gomiekie, clice bir sevecenlikle, sinirsiz
bir eliaciklikla, bir canina kiyma sdzverisiyle kargi cikti on-
lara. Gucl kesiliyordu.

Hem kendisini yasamaya baglayan en saglam baglar ko-
pup giderken baska ne gelirdi elinden?

OLMUS BIR KADINA SOYLENDI

Vakit 6gle yapyalmz yerylzinde hep

Ve kentin tabaginda ve dizenli yasam icinde
Cogaltarak her saniyeyi

Gegmeyen bir zamanda

Yalnizidima karsi 6gle
Ustline yaslandigim- ¢gle
Acik ve kapali gokieki
Kentte ve c¢oldeki

Sonsuzlugun alanina giriyoruz 6gleyle ben

Sen golgeni isigini yayiyorsun tenimden iceri
Dipsiz bir yag gibi sert bir alkol gibi

Ve miknatish akrep hicbir sey gostermiyor sende

Ve o6lim seriiveni ve yasam seriiveni
Ustiime cakildilar 6gleyin gecici seyde
Bir yanilgl seriiveni bense bosaliyorum
Goriindiiglu an 6len bir gocuk gibi.

Kendisini sevenler’in ictenlidine giiven duymuyordu o kisa
akliyle. Yiten kanin ne inanci olur, ne yasasi, ne de boydasi.
Onunki 6gleyin susmustu, 1946 kasiminin yirmi sekizinde, bir
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pergembe glinl, ona hep bir altin caglayan gibi gériinen kan.
Nasil iyicil bakan gézlerim olacakti hald, glndizlerine iyi ko-
ti ulagan gozlerle gézkapaklari eriyip gittiklerine goére?

Onu sevenler agaca yenibastan baslamaya cahlsiyorlardi.
Keyfini ¢ikanyorlardi giinesin, uykunun, uyanikh@in. Biri ic te-
mizligiydi, 6blrli armagan. Degisen bir sey, alcalan bir sey,
egemen olan bir sey yoktu gézlerinin arasinda.

Oysaki, yerylziniin gébeginde, korkunun gbbeginde, yok-
lugun goébegdinde hayal ediyordu kendini o yuregiyle, 6limiyle
ve ters gorintl canli bir gérintli oluyordu hep. llk sevgileri
doguyordu yeniden, gecip gitmis tenden bir 6rtii atarak son
yikintinin (istiine.

YOKLUGA DOGRU GIDERKEN

Seyret yavaslat el kol sallamasin
Eksiksiz bir insanin koyakta
Cukur vicudunun yireginin koyaginda

Ciplak bir kiz

Yanki giftinin silik yansi

Sesine ses veriyor tanyerinin otun agacin

Gengligin sarkinin gocuklugumuzun sesine
Damadimda mis gibi kokan ‘istek thkrigiinin sesine
Isiga batmis gergek bakisimin sesine

Seyret ve kendi gecmisinde kendine

Bir yildiz gibi gériin ey kusta kus olup 6ten

Bu aksamadek

O kusun tuylnin cicekleri ucusunun gOlgeleriyse
Donlp gelir ciirliyen eldegmemis topraga
Karanhda girecediz

Unutuldu gelecedimiz éliimie

Yarinsiz yasadim ben

Gorliyorum o ciplak kizi

Eksik yani olmayan kizi

Soyunmus kadini ¢i§ gecede

Ve cocuk dodurmus isi bitik umutsuz anay



Kim yatistiran beni kim cildirtan beni sen
Gozkapaklarimin altinda
Kim gucli kim zayif Oyleyse ben uyudugum zaman

Artik yasamayan ve beni kazanan sen degilsen o

Bayag: deyimlerden, korkakhgin ufak ézirlerinden hosla-
nir oldu birdenbire: «Beynimden vurulmusa dondim —Tanri
en beter diismanimin bagina dert vermesin— insan nasil ina-
nir dlime?» Boyle bosubosuna konusurken akhbasinda sozler
ediyordu sanki.

Kendi géguni bir fener sanip gunu ekliyordu: geriye ne
kaliyordu yasamindan, yasami konusunda séylemek istedigin-
den baska?

Onu sevenler pek kulak asmiyorlardi bu cocukca kandir-
macaya. Onu sevenler: biri bilgelikti bunlarin, ébirii glzellik.
iki kat bitkinlikti istedikleri, kusursuz yankiydi, ortak nedendi.
Cunki sinirsiz bir igrenti oldu aska inananlarin eline gecen
sey, acinin her tirlisi yerine. insana cektirdidinin bltiin uy-
gulanmis bigimleriyle istiyorlardi aski. Akillan fikirleri bunday-
di mep, gecmisteki mutluluguna, gelecekteki mutluluguna ka-
tiliyorlard, mutlulugun biitiin - umudunu ortadan kaldirsa bile
0.

inadina oradaydilar, yasami korumak icin, analik duygu-
suyle oradaydilar. Daglar, ovalar, ormanlar, kentler yalinlastiri-
yordu onlari duygun havada. Besikleriydi benzerleri ve agk tek
bilgileriydi. Biliyorlardi sessizlige karg koymak icin gereken
sézolikleri. O soézciklerin aghgini, ekmedini, oplp oksamala-
rini, temiz alinlannt ve glivenlerini paylasiyorlardl. Her seyi
bolerek birlestiriyorlardi her seyi. Agklari, kendini sinirlayan
aldingsizdan, kendini tozla bir eden yalnizdan baska bir sey
birakamamis olacakti geride. Onu sevenler yorgunluga karsi
savasiyorlardi ya kac kez de bas edecek gibi olmuslard!! Yine
de zamani diizene sokuyorlardi dogal olarak, gecen ve geri
dénen zamani. Kullanmiyorlardi hicbir sey ve yeni olmayi, eski
olmay sirdiiriiyorlardi. Geceler de gilindiizler de birdi onlar
icin. Ve dudaklar kendi dudaklarindan kizarmig dudaklan 6pi-
yordu — yiikselen en blylk kanad.

ikiydiler, cogaliyorlardi. Bir yol cizmekteydiler.



Kétilukle ilgili hichir sey altedilemeyecegi igin, oksamala-

rinin_altima bir kabullenme geldi. Asling cok benzeyen bir re-
sim aydinlatti ask odasini, élen resim.
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BiR YUZUN RESMI

On iki tathhkla aciklayacagim inceligini
Yiyip icme incelidi ilkénce

Keyfince dis gdérme inceligi sonra da
insani guizel havaya gétiiren diizensizlik hep

Gults bicimleniyor senin teninin dibinde

Bir maden ocaginin dibindeki hava cekecedi gibi
Ve senin anilarin beyaz oksayislardir

Ve giliimsersin kendine oksarsin kendini

Sen kendinin cocudusun ve annelik oynarsin
Sevigsmecilik oynamaya verirsin kendini
Yalniz kendine dalarsin cift gériirsiin kendini
Tek bir adiz olmus iki afiz tek bir aynada

Guzellik benim sert cocuksu iyiligim

Goregen ve goriniir sicoklikla ‘aydiniik

Ciy taneleri iginde dogsun seni sevmek isteyen
Yerylzl blyliyor gégiin siiti icinde

Baska yiireklere dogru kaldiriyorsun memelerini
Yok isil 1sil gégsinde hic bulut

Ne kibirlisin ne algakgdniillii

Ve ciplak bedeninden gercek cikiyor senin

On ikinci tathlik gercek cikiyor

Yasamayi dgretiyor bana umudu uyandirip
Cok sabirlisin sen ve uzada gidecegiz biz
Umut bir tarlayr siren bir ékizdir

Ve bakisi siiren bir mesale.



Goézdag: veren kis bosubosuna catirdath bitisme yerlerini
ve bitiin ask slipheleri bosuboguna mezarlar kazdi sogugun
icinde; yitik ten, mutlu zamanlar ele geciyordu yeniden.

Durun bir dislneyim yasamama yardimeci olani
Sinirsiz yagama nedenimi :
Oylesine yiizisti birakilmighgm ardindan

Haz diiskini olasiya glgli bu neden
Umut alnimi yeniden acasiya gucli
Ciizamla kemirilmis inatgr duygusuz alnimi

Cikis yolu bilmeyen seyir ve benim olmayan
Nesnelerin bana degmesi
Bekleme nedeni giilme nedeni

Hem sis icindeyim degdilim hem de
Sanildigi gibi ama kar icinde yaz icindeyim
Bir gévdem var adirhdiysa bagkalarinin govdesi

Gercedim ben her sey gercek ve benim yasim
Nasil yarniyor gercedi cekic vura vura
Yasiyorum eskiyim ben her sey yok oluyor yeniyim

Bana aci veren bellegin
L&l renginde destekleri var ateste demir gibi
Giineste gul gibi acimla kirmizi.

¥

Once oksamalara hazir bir gévde
Sonra sasirtict bir 6pls

Once yitip gitmis gévdenin

Yerini almayan bir govde

Korpe ten dolu yasama gosterilen
Saygi gibi bir gévde bastan asag:

Bu icinde gok devinen dinyanin
Bulutlariyle dalgalarinda

Bitin tepeleri asan bir gévde
Yine de benim yanimda yatan

11
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Oksamalarin terazilerinde

Gonlimee karanlik kucaklamamda
Yagamayi 8gretecek mi bana bu gdvde
Sevdigim gdvdeyi yitirmis olan bana

Saydamdir gercek

Ellerim birlesebilirdi diinya ile

Ama hesapliyorum cilginligimi

Giulme sanat var bende gérev olarak

Ogretecek misiniz giin dogmasini ciplak goégisler
Uyanisimla evli erdemi bana

Mutluluk gdézyasianyle

Oniime sermek icin biitiin acrklrklar

Kuslara mi tutsaktir

Islak otun oydugu bu karin

Yoksa kendine mi sarhosum ondan
Mevsimlere s6z gegirir mi

Haziranin ihk karn

Ya da inanci udruna kargilar kiran
O sert arahdin karni

Gonul alan zayif karin

Hosuma gidiyor ezbere biliyorum onu
Isildayan giizellikleri var onun

Bir tliy tekerledginden daha canli
Doha yavas élmekten yasamaktan.

*

Gereginden cok bilmek coskunca bilmek
insanin soyunma hazzi

Goster gogiislerini duydugun tadi
Goster sessiz godzlerini

Umursamaz falci
Tanirsin acimi bilgece
Ama sdylemez agzin
Hep gériintl dedistirir



Ve evreni hafifletmek icin codaltir
Opuslerini ancak

At bakislarinin koprisiini yalvariyorum
Karmakarisik gecelerimin Ustlne.

Ve, duygularin araciigi, yavas yavas dayanismayt dogu-
ruyordu. Bir erkek dost, bir kadin dost ve diinya basliyor ye-
niden, bicimdisi 6z cisimlesiyor. Gogislerin igerisinden duz
bir cizgi gecti. insanlar birbirlerine benziyor gene, mutsuzlar
glilimsemelerine kavusuyor, belki eskisinden daha az sevim-
li, ama daha dogru, daha iyi bir glilimsemeye. Ya kardesleri
yalnizliklarini bozup daditsaydilar ne hale gelirlerdi diye du-
siinmekten vazgeciyor simdi. Sikistk kalabaliktan ylkselen
sarkinin gimbdrtisinid duyuyor. Utanmiyor artik.

Onu sevenler bir sirliyda. Kaynaklardan su iciyor, karan-
likta yitmis cabaya karsi cahgiyorlardi, Aci yenilmisti, agac
yerden cikiyordu, olgunlasiyordu meyveleri ve herkes bunlar-
la besleniyordu.

Ne diye burunlarini sokuyorlardi ahlék &greticiler? Ben-
zerlerine katilmisti bir insan, vasal bir kardes.

Durun bir diglineyim ydsamama yardimci olani
Askin gorkemli sevinglerine kargin
Yorgun insanlara umut veriyorum ben

Seviyorlar bir tactir sevmek
Sevdikleri ugruna calisiyorlar
Bir oksamalar yukudir bu

Ama sizin icin calisiyorlar

Ortadan kaldirmiyor bu yorgunlugu
Askin bitin coskunluklar

Siz yapacak isi olmayanlar adina
Cok calismaktan gelen yorgunlugu

Ele veriyorum haksizligi
Kopariyorum dikenleri
Kinisiklan silmek istiyorum
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Konusuyorum ve agciliyor kapi

Durun bir disineyim yasamama yardimci olani
Serinlik istegim dindirdi sayrilarin atesini
Glnesin altinda kar ben bir kadindan dogdum
Onun erdemi var bende arasira

Ozgiir insanlar yaratiyor onun karninin kérfezi

Yasamak bollismektir igreniyorum yalnizliktan
Oliimiin baglan tutuyor daha beni

Eskisi gibi kucaklamiyorum kimseyi gercekten
Ekmek bir mutluluk simgesiydi

Bizi oplsimuzden daha sicak kilan canim ekmek

Siginabilinir tek yer butin diinyadir

Buglin benim icin yasamak yanitlamaktir bilmeceleri
Ve yadsimaktir dousun kor acisini

Pariltisi olmayan yaran olmayan yildiz her zaman
Yasamak yitmesidir insanin kavusmak icin insanlara

Dereyi silsin irmagin solgunlugu

Sasilas1 gozler yerli yerinde gérsiin her seyi
Yoksullugu silinmis goérsiin bakislar diizen icinde
Tohumda cicekte agacta biiyiiyen bir diizen
Evrene destek olan canli bir yapi

insandan insana genclesen ve gllen cocuk.



gilinliik'ten
&

saldh birsel

9 ocak 1973

TV.deki programlardan bir boliigiiniin dinleyici ya da seyirci
oniinde olugturulmasi, bir baska deyisle, canli-yayin yapilmasi on-
lar1 daha ilging kiliyor.

Goniil isterdi ki, Tirkiye'de her sey seyirci ve dinleyvici oniin-
de kurgulansin, her sey onlarin Oniinde konusulsun, onlarin &niin-
de coziime baglansin,

Oysa meydan sbylevleri bile- ortuli-ve peceli,

insanlar her seyin bir sonucu jolmasmi isterler.

Oliim bir son oldugu icin gecerlidir.

Giinesin batisi, giiniin sonu oldugu icin sevilir,

Sevgililerin birbirine kavusmasi da bir sondur.

Hele mutlu sonlar insanlar calmadan oynatir.

Bunlar kigiogluna kendi yasaminda bulamadigi mutluluklarin
kiiciik bir kesitini, soluk bir resmini sunar.

Colde kalip da susuzluktan kivranan yolcularin bir damla su
karsisindaki durumlarimi diistiniin.

Hiiseyin Cahit Yalcinm Edebi Hatwalari.

Yalein, Mehmet Rauf'un Eyliil'i igin «canli kalacaktir» diyor.

Simdilerde yine Eyliili kucagina alanlar var. Ben bu romani
iki yi1l once bogularak okumugtum.

20 ocak 1973

Giizel bir siire glizel bir kadindan da az raslanir.
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Ne var, herkes adim basinda tapilacak kadin buldugu gibi ta-
pilacak siir de bulur.

Hem de c¢ok bulur.

Soyut dergisinin ocak sayisi,

Giinliiklerimden kimi parcalar.

Muzaffer Buyrukcu 27 nisanda kendisiyle ilgili olarak giinlii--
glimde yazdigim seylere (ayakkab:i &ykiisii) iyisinden icerlemis.

Herkesin her sgeyini goziini kirpmadan anlatan Buyrukeu’nun
bu tutumu karsisinda ne diyecegimi bilemedim. Buyruk¢unun bu-
na glicenecegini aklimin ucundan bile gegirmemistim. Yoksa onu
yayinlamazdim. Ciinkii, bir yerde, insan bagkalariyla ilgili ger-

cekleri glinliigiine aktaramiyor. Buna hakki olmamasi da gerekir.

: Aksam, Ahmet Rasim'in Sehir Mektuplari.

Ahmet Rasim Tiirkge'nin tadim c¢ikara cikara yazar. Onun gi-
bi bir yazara sahip olmak icin bagka uluslar nelerini vermezdi! Biz
onu okumuyoruz bile.

14 subat

Akildan gegen her seyin bilincaltiyla bir iligkisi var m1? Var-
sa bu, nereye kadar uzaniyor?

Kitaplar elbet bu ahigverise olumlu bir karsilik verecektir. Ama
ben, zaman zaman bilincaltinin varlifindan kuskulanirim.

15 subat

Benim icin yazilan diismanca yazilar parmak hesabiyla sapta-
namaz.

Ama bunlar cokluk benim yazilarini begenmedigim kisilerden
geliyor.

Geliyor da ne oluyor?

Daha giiclii, daha nefesli yazilara, cokluk bu denli saldirilar:
okuduktan sonra yonelirim ben.

18 subat

Bizim sokaklarimiz kisiliksizdir.

Tarihi - yoktur.

Varsa da bu tarihin iistiine 6lii topragi serpilmistir.

Halit Ziya hangi evde dogdu? Hasim nerede 61dii? Sabahattin
Ali nerede oturdu? Bunlar bilmeyiz.
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Bu, bizim insanlara, egyalara deger gostermeyen bir ulus ol-
dugumuzu koyar ortaya.

Hilmi Ziya Ulken bir giin bana sbyle demisti:

— Biz ulus degil, agiretiz,

Gelin goriin ki, yeni yetigen genglerimizin bize saygi besleme-
mesinden Tanrmmn giinii yakimriz,

Behey adam, sen ne verdin de, ne almak istiyorsun?

Al giiliim, ver giiliim diinyas: degil mi bu tag iistiinde tag, omuz
iistiinde bas birakmiyan diinya?

20 subat

Birkac yil once Ankara’ya gelen bir Fransiz ozani (Jean-Cla-
rence Lambert) bana sunu sordu:

— Ne is yaparsimz?

— Memurum.

— O da ne demek?

— Yani devlet kapisinda isgiyim,

— lsci mi?

Bu konusma bir siire daha boyle siiriip gitti.

Sonunda ayildim. Bir ozamin kendi ozanhgindan baska bir isi
olabilecegini kafasi almiyordu Fransizin.

16 nisan

«Dagarcik» adimi verdigim akil defterimi. karistirirken Picas-
so'nun su tiimcesine rasladim :

— Bu giin bir sanatci, geleneklere bagh olmadlg1 icin, sanatin
dilini kendi kendine ogrenmek zorunda kaliyor. Dahasi, bu dili ye-
niden yaratmaya calisiyor.

Bana kalirsa, sanate1 igin en gegerli yol bu.

Hicdegilse eskimig kurallara saplanmaktan kurtarir kendini.

Zaten, gecmis yillarda yaratilmig dillere, yollara 6zenenler, da-
ha cok, yeni bir dil yaratamiyanlar, yeni bir ybn cizemiyenlerdir.

17 nisan

Kim oldugunu cikaramadim, bir yazar, budalalifin yildirim,
versarsintisi1 gibi dogal felaketlerden oldugunu soyler.

Budalalar kaba ve siradan seyleri begenirlerse begenirler., Bun-
lara hak-hukuk gibi nesnelerin, insan yasami igin gerekli havayi
sagladigini, hic mi hic anlatamazsiniz.
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Israilli yazar Efraim Kison da budalalarin, biitiin yasamlari bo-
yunca, ince duygu ve diisiincelerden uzak yasamak zorunda olduk-
larn kamisindadir,

19 nisan

Oyle ceviriler okuyorum ki, hichir sey anlamiyorum.

Oysa, anlam her seyin temelidir.

Anlami olmayan siirler bile, kimseye yutturamaz kendini.

Yalniz okurlarin da siirin gizine varabilmek igin, caba géster-
mesi gerekir. Diimbelegin biri bir siiri cakmadi diye, o giirin an-
lamsiz olduguna varamayiz.

Soyut siirlerde bile az g¢ok bir anlam vardir. Daha dogrusu,
ozan siirini 6yle kurar ki, okuyan onda hemen bir anlam bulur.

Oren, 28 nisan

14 saatlik otobiis yolculugundan sonra Oren.

Iskele’de yadigim cirpa biitiin yorgunlugumu aldi.

Saat 23.30.

Karanlikta kurbaga sesleri.

Vik, vik, vik.

Vrak, vrak, vrak.

Viriik, viriik, virik.

7 tirli kurbaga inlemesi saydim.

Ama buraya boca eftifim yansilamalarla kurbaga vraklamala-
r1 dile getirdigimi sdyleyemem.

Yansilama ¢ok kisisel bir degerlendirme. Ayni sesi ben séyle
kargilarsam, siz bagka tiirli karsilarsimiz. Hele iki ayri memleket-
li gok degisik sonuclar koyar ortaya.

Tiirkler tiifek sesini «dan» sézciigiiyle yansilar. Fransizlar ise
bu gorevi «bang. sbzeiigiiyle verir, Bizim «Ah!» iinlemimiz de on-
lardaki «Ohl>un yerini tutar. Onlarin <Ah!.1 ise hizimkinden da-
ha kapsamlidir. Bizim <Haa: ile anlatmak istedigimizi Fransizlar
yine <Ahs ile anlatir. ‘

Amerikan yazari Kérouae, Kaliforniya’da Big Sur kiyilarin-
da Biiyiik Okyanus’un sesini dinleyip de onu kégida dokmek is-
tedigi vakit su yansilamalari kullanmistir :

Term-Term-Klerm
Kerm-Kurn-Kov-Kov
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Bizden bir yazar gitsin oralara, onun duydugu sesler, hic lkug-
ku yok, bundan bagkalar:1 olacaktir.

izmir 2 mayis

Karsiyaka'da bir berber ditkkdni aradim.

iskele'den Istanyon’a giden cadde iizerindeyim.

Yok, yok. Benim delikanliifimda caddede en az iki berber
vardi, Bunlar yan sokaklara kacmisglar hep. Kacarken de genislik-
lerini, biiyiikliiklerini de firlatip atmuglar.

Sehirlerin ev, dilkkan, sokak ortiisiinii degistiren glizellik dii-
siincesi degil, insan sayisidir. Insanlar cogaldikca konutlar, yiye-
cekler de kilik degistirir, Konserve, bir zamanlar sozliiklerdeki bir
sozeiikken, simdiler, baslica besin kaynagimizdir. Yada &yle olma-
ya gidiyor.

Fskiden Karsiyakali olarak bellediklerimden de g¢ok az kisi-
ye rasladim.

Amilar korkune sey! Biz amcilara diizenbaz diyoruz ya, dii-
zenbaz olmayip da ne yapsinlar. Kim her seyi oldugu gibi anim-
sar? Hadi animsad: diyelim, bunu biitiin gercegiyle anlatabilir mi?
Hangi toplum bunu kabul eder?

Anilarmi oliimlerinden 50 yil sonra yaymnlamay: diiglinenlerin
bile bu 6zgiirligii bulabilecegini - sanmiyorum. Unutmayalim ki,
Byron'un karisi kocast olimee;~biitiin-anilarmi yakmustir.

izmir, 3 mayis 1973

25 yilda Izmirin yiizii iyisinden degismis. Kordon'daki iki, ig
katli binalarin yerini gokdelen yavrulari almis. Karsiyaka kiyist
da oyle,

Hatay adinda yeni bir gehir dogmus. Buca, Bornova, sehrin
icine gbc etmis. Yepyeni sokaklar, yepyeni Izmirliler.

Sehirler insanlar1 carklari igine alip oOgitiyor, unufak ediyor,
degistiriyor. Biz sehri etkileyelim derken, gliniin birinde, bakiyo-
ruz ki o bize damgasini vurmus. :

Devletin o a@ir aksak isleyen makinesinden yakimanlar —onu
degistirecek durumda olsalar da— eninde sonunda kendilerini o
makinenin carkina kaptiriyorlar. Qiinkii devlet gemisini yiiriiten-
ler, bakanlar degil, kiiciik gorevlilerdir. Onlar1 ortadan kaldirmaya
ise kimsenin giicli yetmez.

Elia Kazanin Vive Zapata adli filmi de —onun senaryosunu
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vanimiyorsam Steinbeck yazmistir. Ama belki de Faulkner. Ki-
taplifimdan uzakta oldugum igin dogrusunu arastiramadim— hu
konuyu igler. Zapata, fagolar1 tshtindan indirip onlarin yerine yurt-
sever kisileri gegirmekle her seyin ¢oziimlenebilecegini sanmugtir.
Ama bir giin kendisinin de fasolar gibi diigiinmeye basladigimi gé-
riince, pilisini pirtisim1 toplayip koyiine sigmmaktan bagka cikar
yol bulamaz.

Sartre, Cark adli oyununda, hemen hemen aym konuyu isle-
migtir.

Ankara, cuma 11 mayis

Devlet makinesinin tutuklugunu anlatan bir roman da Polon-
ya'lh yazar Jerzy Stefan Stawinski’nin Bencil’idir.

Ben okumadim. Ceyhun Atuf okumus, o anlatt:i:

Bir 6li icin tabut gerekmis. Ama tabutlar kaba tahtadan ya-
pildig1 igin, &liiniin kizkardesi, <Bagsagliina geleceklerin yiiziine
nasil bakarim?» diyormus.

fyi bir tabut ele gecirebilmek igin Cenaze Kurumuna telefon
sarkitmiglar. Yonetmen, &liim sayisin, planlamada ongérillen sa-
viy1 goktan asmig olmasi karsisinda, tabutlart kaba tahtadan yap-
mak zorunda kaldiklari, buna katlanmaktan baska care bulunma-
digr karsihgimi vermis.

Yonetmen hir de sdyle demis: ;

— Oliimlerdeki artisin, hava  basmeinin durmadan degismesin-
den ileri geldigi saptanmistir. Béyle bir durumun bhir daha ortaya
ctkmamas: igin gerekli onlemler alindi.

Bu agiklamanin altinda su uyar: da yatar:

: — Biz isterseniz oliiniize sdyleyin. Bir yil daha 6lmesin. Gele-
cek yil tabut sikintisi diye bir sey olmayacak.

Ceyhun yeni okudugu bir baska romandan, Tarjei Vesaas'm
Buz Sarayvndan da agti. Ona da bayilmis. Romanm biiyitk sav-
lar1 yokmus ama c¢ok seker seymis.

Ben de kendisine Elio Vittorininin Sicilya Konusmalari'ni 6v-
diim :

— Vittorini'nin de gézii yiikseklerde degil. Ne anlatacaksa, ses-
siz sessiz, cogkuya kapilmadan dile getiriyor. Ama roman insanin
igine bir burgu gibi isliyor.

Ceyhun :

— Insanmn vakti olmali da boyle kitaplar1 doya doya okumali,
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Evet ama bu vakit nasil bulunur?
24 saatin 24 saatini bile okumakla gecirseniz, icinizin gittigi o
giizelim kitaplar: gdyle dort nala bile okuyamazsiniz.
Bir aydir elimde Oscar Lewis'in iste Hayat:. Birgok roman-
lara tag cikartacak bir belgesel. Ama oku oku bitmiyor. O bitse,
yazarin oteki kitabi, Sanchez’in Cocuklar: bitmez.

Ne var, bendeki her kitabi okumak, her kitabi almak istegi de
korlenmek nedir bilmiyor. Kitaplarmimin cogu da Fransizea, Bunu
gviinmek icin soylemiyorum. Onlarin iginde ise yaramazlarmm da
bulundugunu belirtmek igin agikhiyorum. Ciinkii Fransizlar, uy-
duruk kitaplari da telleyip pullamayi, goklere gikarmay: bilirler.
Benim gibi kitap budalalar1 da buna kolayca kapilir. Hadi bagka-
larmmi kargtirmayayim, heyaz sayfalarin iizerinde kara kara mii-
rekkebi gordiim mii, bende hosafin yagi kesilir.

Fransizlar ise bu aldatmacalarinda ¢ok memnundurlar. 1967 se-
gimlerinde Paris'teydim. De Gaulle’iin partisi duvarlara séyle sav-
sozler (sloganlar) asmiglardi:

— Fransizlar tiriinlerini satmasimm bilir. -

De Gaulle'ciiler secimleri bu afislerle kazanacaklarna inani-
yorlardi. Kazandilar da.

Bir ofke, bir kirginhik, bir disiince.

Daha gozlerimi agar agmaz, nereden gelirlerse gelirler, usu-
ma yapisirlar.

Bu sabah da eski bir tamdik bellegimin sahnesinde boy gos-
terdi. Bana yillarca once kii¢iik, ne kiicligii bosboyiilk ayak oyun-
lari yapmis biriydi bu. Gegen yi1l Ankara’ya gelmis, beni telefon-
da aramis ve: «Salah, senden ilk kez bir sey rica edecegim» diye benim
elimden gelebilecek bir yardim istemisti.

Istegini, icimdeki bicagin yeri oynamis da yaram depresmisce-
sine, istemiye istemiye yaptim. Bu sabah iste o yansidi bellegimin
perdesine. Kafamda, bu kez ondan bir mektup aldigimi kurdum
bir siire. Mektubuna yine: «Salah, senden ilk kez bir sey rica
edecegim» diye basliyordu, Yine kafamda ona bir karsihk yazdim.
fte atsan, itin yemeyecegi bir =mlgitt1 bu.

Yataktan kalkarken bu diissel mektuplasmay: gilinliigiime ge-
cirmeye karar verdim. Ogleye kadar da postacimin bu diizmece
mektubu getirmesini bekledim. O ‘zaman giinligime: <Bu sabah
tuhaf bir sey oldu» diye baslayabilecegimi de gegirdim usumdan.

Ama aksama degin ne postact, ne de yazili bir kagit geldi.
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Hos, diin bagka birinden, bir emekli 6gretmenden bir mektup
almistim. Bu, kafamda yarattifim mektuptan da ilgingti:

— «Tiitiinsiiz Cigara Igmek» adli yazinizda rahmetli dostum ve
kendisiyle Kabatas Lisesinde birlikte calistigim Edip Cansever'den
soz etmisgsiniz. Cok duygulandim. Rahmetliye siirlerinden &tiirii ne-
ler neler soylemislerdi. Yazik, aramizdan cok erken ayrildi, Beni
hatirlamak inceliginde bulundugunuz i¢in siitkranlarimi kabul et-
menizi rica ederim. Gercek sanatcilara baghhgmi siz bir kez daha
perginlediniz.

Sabahlar1 kendi kendimle kurdugum konusmalari giiniin 6teki
saatlerinde de siirdiiriiriim ben.

Bir siire once soylenmis bir soze veremedigim karsiligi, bu kez
en parlak bicimde, o sozii soyleyenin suratina firlatirim. Benim s6-
ziime verilecek karsiliklari da hesaplar, onlara da iflah kesen kar-
siiklar siralarim.

Ben bu diigsel tartismalarn Dért Kogeli Ucgen'de de anlatmis-
tim. Orada her tiimcenin karsisinda binlerce karsihk oldugu iize-
rinde durmus, her soruya her karsiifin uyabilecefini —Birtakim
mantik cambazliklar1 yaptiktan sonra— belirtmeye calismistim. Bii-
tiin bunlara, gerce@in cesitli yiizleri oldufunu, tutulan aciya gére
gergeklerin degisik goriiniimler kazanabilecegini anlatmak icin bas-
vurmusgtum.

Gercegin cesitliligi biitiin-yasarmmea  aklimi celmistir benim.

Biitiin bu cesitlilik icinde; degismeyen bir gercek olduguna da
inamirim, Nedir, o gercege 'kim 'yaklagmis, kim yaklasamamis, bu-
nu saptamak, olanaksiz mi olanaksizdir.

Saléh Birsel'in iki yeni yapiti:
KUSLARI ORTUNMEK (Denemeler: 1972 - 1975) Ada Yayinlan

SIiRIN ILKELERI (3. basim) KOZA YAYINLARI
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kuyumcular

yiimaz gruda

TURGUT UYAR

Ses katmanlan 6nce : susarak, atlayarak

Bir bildiriyi, bir uygarhgi. acimlyoruz diyecekken
Yikar kesinligi bir tel cambazi gérinip

Bir giz dogar «biz anlayamadik»tan—

Gazelin ilk ayaklandir bu karaniik

Sonra isimler, sifatlar, teredditler ki nasil
elmas mi bu yonttugum

bir yiredi dinyalara acmak mi

(gibime geliyor da olabilirdi

bu bana zimriitmuscesine goriinen

—Gizemin biraz aydinhik yani bu—

panltisi bir var, bir yok

yoksa bir yoku var kilmaya calisan

o terleyen, utanan, o igkilere bakip duramayan
bir yokun vardaki ben'i: cile adam)

Yani bir seyi demeye o kadar yakinken bu adam:

«Geldi, yikti, carpti, kapti

Basti gitti pis cehennemine» gibi—
«O senin takindigin yakut be adam
Benim mirdlem sevddmdi» 6rnegin—
Kisacasi o sey —ne— :

Sular tzre gelecekmis gibi fanfarlan
Gene bir tel cambazi disti-disecek

23



Goriniir bir uzun dengeyi burusarak, agriyarak hep
Cighik biz-den gibli cambaz mi kayiyordu, ozan mi
Bir hep Usimek birakip cekiliyordu

Cekiliyordu denizler, cagrisimlar

At aksamiari, ot sesleri —her seyin her sesi
Sonra su vurur gibi gidenlerden

Itk basmigcasina onca tere, kuyuma

Bir daglarda halk durur ya bir giin hey

Oylesine bayramlar yara..

Yani yok ardi—

Bir koti huy, bir giyotin diiser

Diser kendi ellerinden kendi dillerine

Oturup durur kendi divani tizre: kazak, bileyzir

San, mavi ve giizel ve agir, kamil

Failatin vezniyle donerek bir eksik gazelden

Bakar senin (zerinden, olgularin, kosullarin
—gbzlerinde sayr bilmeyen cocuklar—

Bir sbzclk aktan vurur suratina birden

Ve hafif, ibrahim ve bir haykiri_minldanir bir gercege iligkin:

Bir kader mi bu yérap bizden sonraya kalacak
Tedirginligin bizi kusanip yasamasi tel lzre
—Ve neden kendi kendimizin truva at hep—

Biz gene de bir bildiridir diyoruz onca séze yorum kosarak:
Her kuyumcu yepyeni bir sabah gbtirir Pazartesi'ye
«insan bir uyumsuzluktur 8li olmadikca» —gidene

Umut iste

Umut— ki bizim en eski ugrasimiz
Umut ki son sdz yerine

Ve darmadagdinik bir gazel biter
«Nettin, neyledin, ne dedin» vezniyle.



bicimsel evrensellik
o

fusun altiok

Edebiyatta, farkli dénemlerde farkli yazarlar taraflindan ayni
konunun ele almip islendigine sik sik rastlamr. Boyle Grnekler-
de dikkati ceken ilk ozellik, yazinsal kaygilardan ¢ok ve onlar-
dan once, bildiriye iliskin kaygilamn |agirlik tasimasidir. Bildiriye
iliskin kaygilar derken, edebiyat yapitimn biitlinliigli icerisinde za-
ten Oziimsenmis ve aktarilmis olan bildiriden sz etmiyorum. Bu
ardi arkasi kesilmeyen Medea'lar, Antigone’ler, Elektra'larla ak-
tarilmak istenen bildiriler oylesine onemlidirler ki, edebiyati asar-
lar. Asarlar ama, sanki alcak goniilliiliikktenmis gibi yapilarak yi-
ne de edebiyata tasgitilirlar. Bu felsefi, ahldki, ya da en genel de-
yimiyle diisiinsel bildiriler ugruna ‘edebiyati arag¢ olarak kullan-
maya cevaz olduguna da inamilir. Edebiyat boylesi dar bir anlamda
arac olarak kullanilinca da, yapist geregince edebiyathgindan
epeyice birgeyler yitirir. Eger yapitin diigiinsel igerigi kafamiza
uygun ya da yiiregimize hos geliyorsa, ondaki bu @nemli kusuru
cogu zaman gozden kaciririz. Koklerini tarihe, mithoslara salan,
Bu yiizden de sanki bir tiir sayginlik kazanan bdylesi yapitlara
«zaaf»1 bir tiirlii konduramayiz. Oysa bunlar kullanan yapitlardir:
Konuyu kullanan, ozii kullanan, bicimi kullanan yapitlar. Biitiin
bunlar edebiyatin disinda bir amac¢ igin kullanilinca, edebiyatin
kendisi de kullamilmis olur. Kullanilmis edebiyat her zaman, su
va da bu tiirli didatiktir Didatiklik ise edebiyatin edebiyathifina
kasdeden bir zaaftir. Ama bu tiir yapitlar ya klasikligin heybetine,
va felsefenin dokunulmazlifina yaslanmig, hatta siginmuglardir. Biz
onun icin, onlarin edebiyat yapiti olarak diipediiz zayif ve kotii
olduklarini gérmeyiz. Diigiinsel yaptlar olarak ise, fazla dolam-
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baglidirlar. Niye Ali'nin kiildhini Ali'ye, Veli'nin kiildhini Veli'ye
giydirmemeli

Soylediklerime dort Elektra’yr ornek gostermek istiyorum. So-
phokles, Euripides, Eugene O’'Neill ve Jean Paul Sartre’in Elektira
konulu yapitlarmin -<bildiri-leriyle incelenmesi, biitiin bu tir ya-
pitlarda neyi yadsidifimin anlasilmasina yardimer olacaktir sani-
rim,

Mithos’a gore, kral Agamemnon savasin bir gerektirmesi ola-
rak kizi ip}ngenia’yl tanrilara kurban eder. Yillar siiren savastan
sonra yurduna dondiiglinde, karisi Klytaimnestra, asifi Aigisthos'la
birlikte onu oldiirtir. Agamemnon’un oflu Orestes, olaydan sonra
Argos’tan uzaklastirilmustir. Elektra, annesi ile fiivey babasindan 6c
almak {izere, yurdundan uzakia ergin yaga erismis olan kardesi
Orestes'in  doniiglinii beklemektedir. Orestes déner ve iki kardes,
Klytaimnestra ile Aigisthos'u oldiiriirler.

Bu mithos’u kullanan dért yazar da, Elektra'nin kisiligini fark-
1 bicimlerde ortaya koymakta, bunu da eyleminin anlamimnda yap-
tiklar1 farklarla belirlemektedirler.

Sophokles’in Elektra’si(1), annesi ile Aigisthos'u 6ldiirmek is-
terken adalet adina hareket etmektedir. Babasini Sldiirenlerin ce-
zasiz kalmasi, annesinin Agamemnon’un katili ile evlenmesi ve
onunla birlikte hakki olmayan bir egemenligi yiiriitmesi, kendisi-
nin de onlara boyun egmedig igin hor goriilmesi hazmedemedigi
seylerdir. Yasla ve dc arzusuyla dolu olarak kardesini bekler. Ores-
Aigisthos ile giinahkar Klytaimnestra’nin yasamalarina kayitsiz kal-
may1 bir algaklik olarak gormektedir. Durumu oldugu gibi kabul-
lenen ve baskaldirmanin sonuclarini gogiisleyemiyecek yaratilista-
ki kardesi Krysothemis'in tersine, her tiirlii ¢ikarlarimi cigneyerek
yillarca iginde bir kini biiylitmiis ve 6c almay: tek amag¢ edinmis-
tir. Orestes gelip annesi ile asifini oldiirdiigiinde de kendisinde bir
yumusama olmaz, pismanhik duymaz. «Insanlarin, tanrilarin dinsiz-
ligi hangi cezalara carptirdiini gbrmesi- olan tek amaci gercek-
lesince, siddetli tutkusu tatmin edilmis olur.

Euripides’in aym1 konulu yapitinda da(2), olayda pek az fark

(1) Sophokles — Elektra (Cev. Azra Erhat) M. E§. B. Ankara, 1946
Ikinei Basum. -

(?) Euripides — Elektra (Cev. A. H. Tanpwnar) M. E§. B. Ankara,
1943.
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vardir. Vurgulanmak isteneni destekleyen baz ayrintilar  (Elek-
tra'min bir rencberle seklen evli olmasi gibi) eklenmistir. Euripi-
deslin Elektrasi torenin (moral) yanmdadir. Klytaimnestra ile
Aigisthos'un beraberlikleri ve ciiriimleri cezasim bulmalidir ki, to-
relerin hayir dedigi seyler, torelerin yasaklar1 ¢ignenmernis olsun.
Bu ceza Orestes ve Elekira eliyle gerceklegtirilmelidir ki, onlar
soylu bir babanin adina layik, sadik ve iyi evlatlar olduklarini
ibret-i dlem icin kamtlamis olsunlar.

Elektra, Aigisthos'un cesedine sunlar soyler: «Sen bizi mah-
vettin ve bizi, sana hicbir fenalifi dokunmayan beni ve kardesi-
mi sevdigimiz bir babadan mahrum ettin. Namussuz bir nikdh wva-
sitasiyla annemle birlestin ve onun kocasim,.. oldiirdiin. Su halde
sen, babamm yatagim kirlettikten sonra annemde afif (chaste) bir zev-
ce bulacagim: umdun. Fakat bir baskasinin kadim ile miicrim bir mii-
naschette bulunan erkek sunu bilsin ki, bilahare onunla evlenme-
ve mecbur olunca, o kadmm bagka yerde muhafaza edemedigi if-
feti kendi elinde muhafaza edecegini zannederse, hakikaten aci-
nacak haldedir. Nasil annem sende dinsiz bir kocaya sahip oldu-
gunu biliyordu ise, sen de glinahkar bir kadin aldigini iyice bili-
yordun. Fakat her ikinizin de sahip bulundugu rezilet (vice), on-
dan senin halini gizliyor, sana cinayet arkadagmin fenahfmi or-
tiiyordu. Biitiin Argoslular sana karinin admm veriyorlardi ve hic-
birisi karmm senin adinla gagirmyordu. .. Eger erkek, bulundu-
gu simufa faik bir kadinla eylenirse, o evde yalmiz kadin hékim
olur.. Ben kendim icin, bir genc kiz cehresine degil, bir erkek se-
ciyesine sahip bir kocam olmasimn: isterim. Boyle bir babanin go-
cuklar1 Ares’in arkasindan giderler. Fakat gilizel erkeklerin yeri,
ziyneti olduklari raks korolarindadir. Lénet olsun sana- (s. 56-T).

Elektra iste bu ve bunlar gibi deger yvargilarinin sadik ve tut-
kulu bir tasiyieismdir. Kisiligine ve baglh bulundugu «ilke.lere uy-
gun olarak, oliimiin egifinde annesini de soyle kinar: «Ey anne,
nicin daha iyi hislerin yoktu? Siiphesiz Helene’nin ve senin gu-
zelliginizi methetmekte hakhidirlar. Fakat siz, her iki kizkardes de
giizelliginize ragmen bir ige yaramazsimiz ve Kostor'a layik degil-
siniz. Helene kagirilmasina razi olarak kendi mahvina sebeb oldu,
Sen Hellas'n en asil kahramammi &ldiirdiin ve gimdi de gocugu-
nun intikamini kocanin katline bir bahane gibi gostermeye cesa-
ret ediyorsun... Namuslu kalman icin g¢ok sebeb vardi. Kocan
Aigisthos’a cok faikti. Biitiin Hellas ordusu onu hasa gecirmisti.
Kizkardesin Helene'nin rezaletleri sana asil bir gohret kazanmak
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imkénin: veriyordu. Rezilet ziddiyetiyle fazileti meydana cikarir..,
Para ve aile isminden baskasina bakmayarak ahlik diigkiinii bir
kadinla evlenen delidir. Hic bir bitytiklitk, sadik bir kadmin mu-
hafaza ettigi miitevazi ocaga defmez (s. 65-6).

Eylemini belirleyen ilkenin giicstizliigi, Elektra’y1 oeiinii al-
diktan sonra tatmine kavusmaktan da alikoyar. Pisman olur. Pis-
manhigint  belirleyen de yine torelerdir. «Sebeb olan da benim.
Ben, kizi, beni doguran anaya karsi vahsi bir kinle tutusuyordum. ..
Heyhat! Nereye gitmeliyim? Hangi koca beni zifaf yvatagina almak is-
ter? Diisiincelerimde ne degisiklik bu? Esen riizgiara dogru dénii-
yorum. Bizi kana boyanmis annemizin bedduas: kovuyor.» vh. Fa-
kat Euripides, torelerin sesi Elektra’y1 ve uygulayieisi Orestesi bu
catigma igerisinde birakmaz. Dioskurlarin icazetiyle Orestes beraat
edecek, Elektra Pylades’le evlenecektir. Téreler, mutlu sonla hak-
i ¢ikrilir.

Sartre Sinekler'’de(*) aymi mithos'u konu aliyor. Oyunun bil-
dirisi .6ncekilerle tamamen . ilgisiz oldugu gibi, Elektra da &nceki
Elektra’lardan c¢ok  farkl:. Sinekler’de bas kisi Elektra degil Ores-
tes. Séylenen de ozellikle Orestes araciligiyla soyleniyor. Yine de
Sartre'in gisterdigi Elektramin kisiligine bakilabilir, Sartre’in Elek-
tra’si, babasmnin Gciinii almak tutkusunu adalet, tére ya da din -
ugruna degil, tamamen kendi icin; kendi kini, kendi vas1t olarak
tasimaktadir. Kurallara, -gerekslere, Argos'un &liilerle kucak ku-
caga yasayan halkinin dediklerine, diyeceklerine bogverir. Genel
vas glinlindeki torene, aykiri diisen beyaz elbisesiyle katilir, top-
lanmis olan halka &zlediklerini anlatir. Mutlu, glinesli, sen kent-
leri, olilleri degil, yasayanlam olan insanlar1 anlatir. <Olii yiizlii,
kocamig giizel- annesini, <gisman, solgun, bayag agizli, bir kula-
gindan bir kulagina ériicek siiriisii gibi giden kara bir sakali olans
Aigisthos’u, kendisine kotiiliik vyapanlar1 &ldiirtmektir tutkusu,
Argos’u yasa ve lanete mahkiim edenleri cezalandirmak, Argos’lula-
ri hayata cafirmak istemektedir. «Buranin insanlarini sozle iyi-
lestirebilecegine inanmak isterdim. Ne oldu, gordiin. Seviyorlar
dertlerini, Kirli tirnaklariyla kagiyarak ozenle siirdiirecekleri ali-
silmis bir yara gerek onlara. Sertlikle iyi etmeli onlar.. Elektra

(%) J.P.Sartre — Sinekler (Cev. Tahsin Yiicel) Atac Kitabevi Y.
Istanbul, 1963.
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lanetli bir soydan geldigine, linete mahk(im olduguna inanmak-
tadir. «Temiz ruhlari ne yapayim ben? Ben bir suc ortag istiyo-
rum.» diye bagirir Orestes'e. Kararli ve azimli bir Elektra degil-
dir Sartre’mnki. Kinini koriikleyecek, kotiiliigiinii paylasarak artti-
racak birini gereksinmektedir. Kendiliginden, istedigi ve kacinil-
maz gordiigii kotiiliigii yeterince pekistiremez. Ne istedigini bilme-
ven, ozglirliiglinlin bilincinde olmayan ve ozglrliigiinii eyleme do-
kerek oOzgiir olamayandir o. Aigisthos oliince diis kirikligina ug-
rar: «Bunu istiyormusum demek, farkinda degildim. Yiiz kere dii-
gsiimde gordiim bunu. Ne kadar nefret ediyordum ondan. Ondan
nefret etmek sevince boguyordu icimi. Oldii, kinim de onunla bir-
likte oldii... Simdi de yliregim bir mengenede sitkilir gibi. Onbes
yil boyunca yalan m: soyledim kendikendime? Dogru degil bu.
Dogru olamaz. Korkak degilim ben.» Pismandir. Kendini aldatma-
va devam etmek ister. Beceremez bunu da. u(':')zgiir*i.iz» diyen Ores-
tesi anlamaz. Ozgiirliigiinii anlamaz, Yalnizea bize, varolusculu-
gun ozgirlik anlayisimi kavratmakta kullanilan bir kukladir o,
Elektra orgiirliigiin yapmak veye yapmamak oldugunu sanmir. Oy-
sa varoluseuluk icin, Sartre icin Gzgiirliik, yapmaktir. Ozgiirce
‘vapmayan’ Elektra, viedan azabi, umutsuzluk ve pismanlhga dii-
ser. Eylemini gogiisleyemez, ozgiirligiinii tasiyamaz. Kendini yad-
sima, eylemini yadsima ve pismanlik pahasina, suclulugu kabul-
lenmek pahasina Jupiter'e sigmir. Varolusculugun ozgiirlik anla-
yvisin1 benimsetmek ve benimsemeyenlerin perigsanligini gostermek icin
vazilmistir adeta Sinekler.

O'Neill mithos'u, Elektre'ya Yas Yarasir adh iiclemesinde(4)
sadece bir ana eksen olarak kullamir. (Ama yine de kullanir). Olay-
lar bu eksen cevresinde cesitlenmeler, mithos'tan farkliliklar gos-
terir. Zaman ve yer degisiktir. Kigilerin adlar1 da, Elektra (Lavi-
nia) babasini sevmektedir. Annesinden, babasina ihanet ettigi igin,
babasindan farkhi yapida oldugu icin nefret eder. Aigisthos’a (Brant)
asiktir. O babasina sasilacak kadar cok benzemektedir. Aigisthos’la
annesi sevismeye baslayinca, salt babasina ihanet ediliyor diye degil,
kiskanchgin da giidiimiiyle, ondan da nefret eder. Babasinin Klytaim-
nestra (Christine tarafindan oldiiriilmesinden sonra, hem babasinin,
hem kendisine yapilan ihanetin oclinii almak ilizere annesini manevi
baski altinda birakir. Orestes (Orin) eliyle Aigisthos'u oldiirterek

(4) E, O'Neill — Elektra’ya Yas Yaragir (Cev. Miigteba Dorukan -
Niizhet Senbay M. Eg. B. Ankara, 1960.
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hem duygularimi karsiliksiz birakan ve ihanet eden adamdan, hem
onu seven ve babasini oldiiren Klytaimnestra’dan 6e almis olur,
Klytaimnestra ise, O’Neill'in oyununda kendini o6ldiiriir biittin olan
bitenlerden sonra. Elektra bundan sonra degismeye calistigi bir dénem
gegirirse de, yapisi buna elvermez. Orestes’in de intiharindan sonra,
cinayetlerinin agirhgimi yiiklenir, diinyaya acilan son penceresi olan
nisanhis1 Peter’i, ailesinin iizerine ¢okmiis olduguna inandig1 lanetin
dehgetinden kurtarmak iizere, yalan soyleyerek kendinden uzaklag-
tirir. Birbirini kovalayan ve sebep oldugu &liimlerin, en yakinlarinin
herbiri kendi cinayeti sayilabilecek oliimlerinin kefaretini vermek
iizere: <Kendi kendimi cezalandirmak zorundayimm. Beni cezalan-
diracak kimse kalmadi, ben sonuncu Monnan'im. Burada o&liiler-
le bagbasa yasamakla adalet, 6liimden de hapisten de daha fazla
yerine gelmis olur. Ne evden disar: cikacagim, ne de kimseyi gdre-
cegim... Oliilerle yapayalmz yasayacagim... Hayata geldikleri icin
kendilerini cezalandiranlar yalmz Mannon’lardir.» diyerek yasina
(kendi i¢in duydugu yasa, hayatin getirdigi ve gerektirdigi yasa) go-
miiliir. Bu, yirminci yiizyalin belli bir diinya goriigiiniin baktign ve
Freudcu acidan degerlendirerek yas yarastirdigi bir Elektra’dir.

Demek oluyor ki; Sophokles'in Elektra’ss soyut bir degerin
(adaletin) Euripides’inki torelerin (moralin, gecerlikteki deger yar-
gilarinin) sozcisiidiirler. Sartre'in Elektra’ss ethik, O'Neill'in La-
vinia’s1 psikolojik birer sorundur:-Ama bence hic kusku yok ki,
edebiyatin «sorunsal-1 bu ftiir (birgey ‘degildir. Kisiler sozeii, tem-
silei, «tip» olduklar1 siirece edebiyattan uzaklasilir; kisi olduklari,
ozglin olduklar, yasadiklar:, boylelikle de insanin ve hayatin yeni
olanaklarina 1sik tuttuklari slirece edebiyata wyaklasilir.

Gelecek Sayilarda:
OKTAY RIFAT, MELIH CEVDET, CAHIT KULEBI'DEN SiiRLER.
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zencefil

halim ugurlu

Ne varsa dyetlerde bilgelerle

Bitlin zamanlarla donanmig ’
insanin karanhginda

Ve duru alninda gelecek gliniin

Duy yahut de

—Sen yoksun

Senden baslayan ve seninle colan herseyle
Sonsuz cumbulsinde aklin

Bir tutam zencefilin kokusudur /stirindigun

Sir gelmez sabahlarla bltin

Ateslere kimsesizligin yagiz atini

Karis bulan dog ve 4l

Yok'un ve sonsuzun dumansi ¢eperine

Bir masal caginin tirklstdir dogdugun ve odldugun

Clrtr dinginligin sizintisiyla insan

Ki anlamin yorgun distrdaga

istemin bunalttigi ortamda

Belki titremesi bir tel otun

Belki bir ulu adacin izdisimudir goriintiin
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Bir glin erer ansizin bir el bir yere

Dinlenir genis yotadinda yasamanin

Susar cevre

Er - gec okyanuslar olur damlalar diye gdrdigiin

Ey zencefil

Sen artik sicak mustularia by

Sonsuz karlar yagan bir tlkedir siir yazmak
Sonsuz agustoslarla nisanh

Yedi iklim sicagimi simdiden biriindigiin
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cansever'in «cagrniimayan yakup»u
@

sabit kemal bayildiran

Burjuvazi, Bati1 toplumlarinda yonetime kendini hazirlarken,
ekonomik egemenligini simifimin kiiltiiriiyle de destekliyordu. Feo-
dalitenin karsisinda kapitalist diizen uluscu anlayigla ¢ikar. Burju-
vazi, bu yeni diizeni kurarken, ulusal i¢ pazara yalmz sanayi mal-
larm1 degil, bireyei kiiltlirii de siirmekten geri kalmaz. Emperya-
list agsamada ise, sanayi mallar1 yaninda bireyei kiiltiirii de dis pa-
zarlara ihrac eder.

Tirk toplumunda olusturulan sanayi, Bati sanayiinin bir uzan-
tis1 durumundadir. Bizim burjuvazimizin kiiltiirii, sanayii gibi mon-
taja dayanir. Ciinkii Osmanli'da asyatik yap1 coziiliip derebeylik
boy verirken, bir yandan da kapitalist asamanin tohumlar1 serpil-
mekteydi. Derebeylik kisa omiirlii oldugundan kendi kiiltiiriinii
olusturamamus, asyatik toplum yapisimin kiiltiiriinii  yozlastirarak
strdiirmeyi denemisti. Iste bu ortamda boyveren burjuvazimiz, sa-
nayisine baglandigi toplumun kiiltiirlinii de aktarmak durumun-
da kalmigti. Bati'min iistyapr kurumlar: siirekli tasimmiyordu yurda.
Buna destek olmasi icin Milli Egitim Bakanligi Bati burjuvazisinin
tim eserlerini ceviri yoluyla okuyucuya sunmaya calisti. Ama ne
burjuvazimiz ne de halk bu kiiltiirii benimseyememisti. Toplum sa-
nayilesememis, tarim hald iiretim 'iligkilerinde asil s6z sahibi du-
rumdaydi. Bu durumda -<halkgilik-a sigimildi. Bati burjuvazisinin
kiiltlirli ile derebeylik kiiltiirii arasinda bir biresim aradi halkeilar.

Bati'da sosyalist kiiltlir insanlik tarihinin tiim birikiminden ya-
rarlanip bu birikimi asarak kuruluyordu, Ozellikle burjuvazinin ya-
rath@ gilicli kiiltiirii de oziimseyen sosyalist kiiltiir bu asamay:
saglam bir bigimde yapiyordu. Bizim burjuvazi giiglii bir kiiltiir
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yaratamadif1 igin ne yapacagini sagiran kimi sosyalistimiz Idiiltiirii
asyatik toplumun iistyapis: iistiine kurmaya calisti.

Altyapi-iistyap1 arasindaki diyalektik iliskiyi géremeyenler, Ba-
t1 kiiltiiriinti  toplumumuza oldugu gibi aktarmaya calismislardir.
Bat'da Dadacilik mui var, bizde de hemen <Dada» diye siirler ya-
zilir! Ama Dadamin hangi altyapinin iiriinii oldugu diisiiniilmedi-
ginden, yapilan is bir 6zentiden ileri gidemez. Bat1 toplumunun sa-
natgisy, gokdelenlerden, metrolardan giinesi géremeyince oturup gii-
nese dvgii diizer. Bizim sanatgimin basingdlgeri Bati toplumunun ha-
va durumunu gosterdigi igin, bir de bakiyorsunuz, giinlitk giineglik
iilkenin sanatcisi giines dzlemi konusunda siir désenmis!

Bilimsel diislincenin yurda girmesini engellemek igin yiiksek
glimriik duvarlari geken burjuvamiz, Varoluscu felsefenin yurda gi-
rigine géz yummus, hatta bu girigimleri alttan alta desteklemistir.
Varolusguluk burjuva diizenine bir elestiri getirmekteydi. Bu da
aydinlarimizin bu diisiinceye sarilmalarini saglamigtir. Ama Var-
oluscu diiglincenin getirdigi ¢bzlim burjuvazinin isine yarayacak
cinsten oldugu icin burjuvazimiz bu diiglinceye set ¢ekmemistir.

Kapitalist diizen, «insami gittikce kendine yabanei, sacma, ezici,
giivensiz, anlamsiz bir ortamda —hiclikle kars: -karsiya— yasamak
zorunda birakiyors (1) Iste Varoluseuluk bu ortamda olusup geli-
siyor. Varolusculuga gére yasamak ve diinya anlamsizdir, sagmadir.
«Camus’ya gore ‘sagma’ insanin diinyadaki ‘yabanciligi’dire(2).

Cagridmayan Yakup (3) Kasun 1964'te Yeni Dergi’de yaymnla-
nir. Bu yllarda Sartrein Camus'niin eserleri Tiirkce’ye bolea ak-
tarilmig, Varolusguluk konusunda cesitli incelemeler Tiirk okuyu-
cusuna sunulmustur.

Dogma biiyiime Istanbullu olan Cansever, kapitalist iligkilerin
en gelismis oldugu kentimizin insani olarak, Cagrilmayan Yakup’ta
topluma Varoluscu bir agidan bakiyor. Ve bu siir, yasamin sag-
maligini, anlamsizligimi sergiliyor.

Cagrilmayan Yakup, XX. yiizy1l insanmin tragedyasidir. Edip
Cansever, siir seriivenini anlatirken «Sonralar1 bazi temalar1 tip-
lestirmeye galistim, Ornegin ‘yabancilasma’ temasini. ‘Cagrilmayan
Yakup' kitabinin en goriniir anlami budurs(%). diyor. Gergekte
Yakup, A. Camus'niin Meursault’siniin bir yansisidir. Yakup da
topluma yabanei, Meursault da. Her ikisi de sevgilileriyle anlam-
siz, sagma bir iligki igerisindedirler. Yalmz Mersault'niin sevgilisi
ile avukati ayr kisilerdir. Yakup'un sevgilisi ve avukati aym ki-
sidir,
Yakup, yabancilasmanmin somutlanmasidir. O, toplumla hichir
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iliski kuramamakta, toplum da onu kabulenmemektir. Aslinda Ya-
kup, topluma girmek, onunla kaynasmak, aralarinda kopmus olan
baglantiyr kurmak istemektedir:

Ben, yani Yakup, her tiirlii cagirilmanin olagan sekli
Daha hic cagrilmadim. (s. 5)

Yakup, yoz bir toplumda yetistiginden kisiliksizlesmig, giri-
sim yetenegi geligtirilmemistir. Bu durumu goéremeyen Yakup, top-
lumla kendi arasinda kurulamayan soylesimi (dialogue) gagrilma-
maya baglyor. O, ilk girisimin toplumdan gelmesini bekler. Yakup,
yoz bir toplumun dengesiz kisidir, ciiriimiistiir. Istedigini yiiksek
sesle soyleyemez, kendi kendine sdyler bunu. Toplumla kuramadig
soylesimi, kendi beniyle kurmaya calisir. Bu nedenle kendi benini
karsisina alir. Boylece kendine karsi da yabancilasmis olur.
Oysa toplum kendine kucak agsa, o, icindeki «durgun ve giiriikk bir
suyu diiglir-ecektir, Bu sessiz istege karsi toplum sagirdir. Yakup,
bu durum karsisinda umutsuzlugunu dile getirir: <Ben size deme-
dim mi.»

Toplumun igine sokulan ¥Yakup'a kimse yiiz vermez. Oysa Ya-
kup her an kabullenilmege hazirdir:

Buradayim, yani ben.. evet, geliyorum

Lambay: sondiirmesinler, geliyorum

Siz biitiin lambalar yakin, evet
(s: 6)

Oysa lambalar1 yakan olmayacak ve Yakup kendi karanligin-
da ben’iyle bas basa kalacaktir.

Dort boliimden olusan 234 dizelik bu uzun siirde <kurbaga»
sozeligii on ii¢ kez kullanilir. Her bolim, sgiirde alt1 kez yinelenen
«Kurbagalara bakmaktan geliyorum» soziiyle baglar. «Kurbaga» si-
irde bir simge olarak kullamilmaktadir. III. boliimiin ilk kitasinda:

Kurbagalara bakmaktan geliyorum
Dedi Yakup, bunu kendine ii¢ kere soyledi
Masalara oturmuslardi. Ben oradan geliyorum
Yaz: makineleri, kagit sesleri
Ben oradan geliyorum

(s: II)

diyen Cansever, kurbaga simgesinin ipucunu bize veriyor. Sair,
«ag gozlii-liikle niteledigi kurbagalarla, toplumun kokusmus, yoz,
kazan¢ saglama disinda hicbir inane1 ve tutkusu olmayan insanla-
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rinu anlatiyor. Onlar: kurbaga gibi sevimsiz bir hayvana benzet-
mekle, takindifi tavri da agifa cikarmis oluyor, Yukarida alinti-
ladigimiz béliimde gegen «masalarna oturmuslardi, yazi makine-
leri, kagit sesleri» gibi sozler, bu kokusmus kisilerin biirokrat ol-
duklarimin bir igaretidir. Siirde gecen «miibasir kilikli kurbaganin
biri» sozii de sairin yozlasmay: daha c¢ok biirokraside gordiigiiniin
bir kamtidir. (Gergi Tragedyanmn kigileriyle Ruhi Bey'i de goz énii-
ne alirsak, Cansever’in kokusmay: kiiciik burjuvazide gordiigiinii
soylememiz gerekecek.) III. bolimiin 2. kitasinda sozii edilen
«Yiiksekce bir yerde oturmus. kisi de bir yargictir. (Yabancidaki
mahkemeyi ansiyalim!) Yakup, biirokrasi tarafindan sorguya ceki-
e

Bir odaya aldilar beni, ellerime, gozbebeklerime
Daha baska yerlerime baktilar
(s: 12)

dizeleri de, sairin, yozlagmighigi biirokraside goriildiigiiniin kaniti ise
de, toplumda «kurbagalar> diginda kalan insanlar isaret edilmedi-
gi icin, okuyucuda kalan izlenim, Yakup'un <kurbagalik»1 tiim top-
luma yakigtirdigidir. «Bu uyum korkunctur Yakup» derken, onun
toplumu tiimden kurbagalastirdigmi goriiyoruz. Ciinkii birbirine
yabancilagmis bu kisiler arasmda her sey usa aykiridir. Oysa <Usa
aykiri olan her sey sagma'dir.» (%) Iste bu sacmalik, bireylerin or-
tak ozelligi oldugundan kendi aralarinda uyum saglamaktadir. <A.
Camus’ye gore baslangicta sagmaligin iklimi vardir, evrenin sagma-
hg ile uyumlu olmak icin bizler de ona aymi sagmalikla davran-
maliyizs(8) Ama Yakup edilgin bir kisidir. Varoluseularin yiicelt-
tigi «bagkaldiran insan» olmaktan uzaktir. O, uyumsuzlarla uyum
saglama cabasindadir.

Ve sordum
Yakup daha baska nasil bir Yakup olsun

(s: 8)

dizeleri, Yakup'un toplumla benzesme istegini vurgular. Biylece Ya-
kup, bir sagmadan kagimirken bir baska sagmanin icine diismek
durumundadir. «Sagma, hem bir olay durumu, hem de baz kisi-
lerin bu durumdan edindigi acik bilingtir. Koklii bir sacmaliktan,
hi¢ bozulmaksizin zorunlu sonuglari ¢ikaran insan, ‘sagma’dirs (7).

«Kimse beni tutup cikarmiyordu» (s: 8) diyen Yakup, bu edil-
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ginligi yiiziinden bagkaldiramaz. «Kirmuzi top tasiyan bir adam»da
bagkaldirmanin izleri goriiliirse de, yiirekli (kirmizi top tasiyor) bu
kisi bile dzgiirligii icindens (s: 9) istemektedir:

Adam icinden bagirdikca dilnya
Ters yonden yaratiliyordu, diyebilirim.

Bu adamin tavri, ashnda Yakup’un tavrindan pek farkli degil.
Diinyay1 ters yonden yaratma, yani diinyayi degistirme istegi usal-
dir, eylemsel degil. Bu usal tavir agiklayic1 degil, anlaticidir ve bu
viizden sakattir, Yakup da bize toplumu anlatiyor, hem de duygu-
sunu ise katmaktan kacmarak. Ama sneden, nigin, nasil?- sorula-
rinin karsihgr yoktur, Burada Varolusculugun bunalimi cikiyor or-
taya. Merkeze «bensi alan, bireyci, metafizik bir diinya goriigiiniin
bu sorulari sorup karsilifimi vermesi olanaksizdir. Bu sorular, diin-
vay1 degistirme eylemine iter kisiyi ki, bu da bireyci bir diinya
goriisiiniin yiiklenebilecegi bir sorumluluk degildir, Kald1 ki sorum-
luluk, eylemi zorunlu kilar.

Ben
Gozlikkten, tas hamurdan ve carsaflardan
Ve biraz hic cagirlmamaktan yapilmis Yakup
Uyumak istiyorum
(si:13)

Yakup, siirin sonunda yukaridaki dizelerle kendini tamimlar. O,
toplumla bagintiyr kuramayacagimi anlamugtir, bu ylizden uykuya
sipinacaktir. Toplumu degistirecek giicten ve bilingten yoksun olan
Yakup’un acikli sonudur bu. «Gozlitkten» sozciigi her ne kadar
Yakup'un okumus bir kisi oldufunu belirtiyorsa da, burjuvazinin
metafizik bilgileriyle donanmigh@ Yakup’u acmaza diisiirmektedir,

Kendi gibi «gozliiklii» bir kadin, Yakup'un elini tutar.

. Anlasilmas1
Yoktu ki. Pek giiclii kollar1 vard: yalmz
(s: 10)

diye tanitilan kadini Yakup salt fiziksel ydnleriyle algilar:
Gogilisleri pek hostu, ipekli bir giysinin altindayd: onlar
Sonra elleri ve kalcalar1 pek hostu
Killarin ve biitiin oynak yerlerin &liimlere dogru iginde
Bacaklariyla bir seyler bir seyler bir seyler yapiyordu artik
(s: 10)
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Yakup'un elini tutan bu kadin, onu yakupluktan kurtaramaz.
Ciinkii yabanci, Sartrein dedigi gibi, «Insanlar arasindaki insan-
dirs. (%) Yakupla kadin bir araya gelince niteliksel bir degisme
olmaz, iki kigi bir yakup olmustur. Kendilerinden «Biz Yakup» diye
soz eder.

Sairin ilging bir tavri var bu siirde; Cansever, Yakup ile Do-
gu mitolojisindeki Yakup arasinda bir cagrisim yaratmaktadir, Ger-
¢i bu cagrisim her iki Yakup arasinda bir kosutluk kurma amaci
tasimaz; daha c¢ok karsithfi vurgulamak cabasindadir Cansever. Do-
gunun Yakup'u en sonunda ogluna ve gozlerine kavusacaktir, yal-
mzhgin yarattigi soyutlanmadan kurtulacaktir. Oysa Cansever’in Ya-
kup'u hi¢ kimsenin bulunmadii odasinda —Yakup, kendini de hic-
lemis oluyor— kendine bile yabancilasarak, yalmizhfa ve bunaltiya
diisecektir, Bu Yakup, kimi kez kendine «Yusuf. diye seslenecek-
tir. «Oyle bir Yakup ki bu onca din kitaplarmin séziinii bile et-
medigi».

Cansever, bu siirde ustaca hir yéntem kullanmis. Siir, Yakup’un
uzun bir ickenugmasidir. (Varoluscularin moda oldugu bir dénem-
de ickonusma yontemini gelistiren ¥eni Romancilarin yurdumuzda
moda olmaga basladiklarimni ansiyalim!) Yabancilasmig bir kisiyi en
iyi verecek yontem de budur. Hatta Yakup’un kendinden séz eder-
ken bile iigiincii tekil kisiyi kullanisi, bu yabancilasmay: iyice be-
lirginlestiriyor. Sik sik yinelenien -Bunu Yakup soyledi» dizesi,
usuyla Yakup arasindaki -a¢ikhifi verir, Ayriea, sairin stkca bas-
vurdugu dizeleri yineleme tutkusu, ‘en'/cok bu siirde bir islev ka-
zamiyor. Toplumun sagmalikta gdsterdigi uyum, Yakup'un tiim gi-
rigimlerinin aymi noktaya cikmast —ozellikle dort boliimiin de ayni
dizelerle baglamasi cok tutarh bir tutumdur— kisacas: kisir déngii
bu yinelemelerle oiiuyucunun bilincinde pekistirilmis olmaktadir.

Tirk siirine Cagirilmayan Yakup'u yalmiz Cansever kazandira-
bilirdi. Ciinkii Yakup ile Cansever arasindaki kosutluk, bir cok nok-
tada oldulke¢a belirgindir, Yakup, bir burjuvamin sikintismi yasa-
maktadir. Cansever de kiken bakimindan Yakupla sinifdastir. Can-
sever «ne yoksullugu tatmistir, ne yasam giicliiklerini». (?) Daha
ilk kitab1 Ikindi Ustii'nde issizlikten, bol zamanin gecmeyisinden,
yalmzhktan, bunaltidan yakinan Cansever, Kapali Carsi’da antikaci
diikkdni aginca da bu durumdan kurtulamaz. O, esnafin arasmda
bir aydin olmanin sikintisim yasar. «On bir yildir diikkdnin iis-
tindeki asma katta sikiliyor ve yaziyorum. Ortagim asagida bir-
seyler satiyors. (10) diyen Cansever, ortagiyla bile bir soylesim
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kuramadigini belirtiyor, Boylece Cansever, Yakup gibi kalabalikta
yalniz yasayan insandir. :

+Siirime yerlegen her sozciik, ancak bir sikintiya bulandiktan
sonra eyleme gecebiliyor», (11) diyen Cansever, Yakup'un sikinti-
sin1 verirken, duyguyu tiim ayiklamis siirinden. «Ben bilingsiz, da-
vaniksiz, salt siir geleneginin besledigi bir duygululuga kargiyim.»
derken (12) «bilingli, dayanag olan bir duygululukla- siirini bes-
lemediginden Cansever salt usa dayali siiriyle lirizimden uzak ka-
liyor. Ciinkii gair, gelenegin getirdigi duygululufa sirt cevirmekle
kalmiyor o, gelenekle arasindaki tiim kopriileri yikiyor. Cansever'in
gelenekten korkmasi, edebiyatimizda Grnegi bol olan, gelenege hap-
solma durumundan ileri geliyor. Biylece gelenege hapsolmuslarm
diigtiigii yanlisa bu kez Cansever diismils oluyor. Ama bu diisis
tersine bir tutumdan doguyor. Oysa gelenek karsisindaki tavir, N&-
zim'in yaphig gibi olmalidir: insanhigin tiim olumlu kiiltiir gelene-
ginden yararlanacaksm, ama bir ayakbagi olarak degil, daha yiik-
seklere sigramak igin bir tramplen' olarak. Ama Cansever’'in siiri,
zengin bir birikime sahip olan Tiirk siirinden ne bir ses ne bir im-
ge tasir. Bu da siirin cagrisim giiciinii zayiflatiyor.

Siirini <bir sergileme, bir saptama siiri» olarak tanimlayan Can-
sever, Cagirilmayan Yakup'un e-yasadigimiz diizenin kokusmuslugu-
nu, cliriimiisliigiint icermeyi amaglamak- gibi bir islevi tasidigini
belirtiyor. (13) Oysa bu tawir, Caguilmayan Yakup’a yansiyan bi-
cimiyle yeterli degildir. «Yasadiginmz diizenin» yozlasmighgmi, yan-
lishgini Sezai Karakog da sergilemektedir. Ama Karakog, kurtulusun
vasadigimiz diizenden &nceki diizende oldufunu soylemekte. Can-
sever’de ise bu diizenden kurtulusun isaretleri yoktur; o, saptayi-
cilikla yetiniyor. Tragedyalar-Cagirilmayan Yakup-Ben Ruhi Bey
Nasilum {iclemesinde kokusmus diizenle ve yoz insanlarla kargilag-
tik. Ama bu iicleme kokusmuslufun, yozlasmishgm degistirilebilir-
ligi izlemini birakmiyor, Karamsar, umutsuz siirlerdir bunlar. Bu
bakimdan olumsuz bir isglev yiiklenmiglerdir. ikinci Diinya Savas’
nin en kétii durumlarmda bile Nizim'in siirinde gelecek giizel giin-
Jere olan inancin nasil tastifimi gz oniinde tutarsak, saptayicillifin
yanlish@ daha da belirginlesmis olur. Uzun siir, Nazim'da olsun,
Akif'te olsun topluma bir yén veriyordu. Oysa Cansever, hem de
Yakup gibi cilklasmis bir kisinin géziinden yapiyor saptamayl. Ya-
kupun géziinden yapilmig bir saptama da olsa olsa yamlg: {istiine
yanilg: tasir. fletmek istedigim 6zdiir beni uzun yazmaya zorla-
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yan.» (1%) diyen sanatci, herseyden once o6zii belirlerken yanlisa
diismemek zorundadir.
Cansever'in {iglemesi, yarmin yeni diizeninde, yeni kusaklarca,
memleketimizden insansizik manzaralar1 olarak ilgiyle okunacaktir,
Caginlmayan Yakupun Cansever siirinde 6zel bir yeri vardir.
Bunun da nedeni, Cansever'in, bu siirde, kendi sitr anlaygr icinde
en tutarh biresimi yapmis olmasidir,

(1) ].P. Sartre, Varolugeuluk, fstcmbul, 1964, A. Bezirci'nin on-
soziinden, .s: 8

(?) M. Rosental - P. Yudin, Materyalist Felsefe Sozliigii, Istan-
bul, 1975, s: 389

(?) Cagrlmayan Yakup siiri, Edip Canseverin 1966°da De Ya-
ywmlart arasinda ¢ikan, eymr adlv kitapta ver almaktadir. Inceleme-
mizi izleyebilmek igin kitaba basvurulmas: rica olunur.

(4) E. Canseverle yapilan konugma, Cumhuriyet, 13/9/1975

(°) Orhan Hangerlioglu, Felsefe Sozliigii, Istanbul, 1967, s: 321

(%) A.ge., s: 332

(?) IP. Sartre, Yabancimin Aciklamast, Istanbul, 1965, s: 88

(8) Age., s: 88

() Rauf Mutluay, 100 Soruda Cagdas Tiirk Edebiyati, Istan-
bul, 1973, s: 450

(17) Papiriis, sy: 2, temmuz 1966

11) E. Cansever'lle yaplan konusma, Varhk, sy: 540, 15/12 /1960

(2%) “Aga.

(%) Canseverle yamlan konugma, Cumhuriyet, 13/9/1975

(1) Aguy.
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versailles gatosu

nihat ziyalan

besbelli Louvre'u kiskanmis

tikinmis tikinmus,

halk gormiis sismanhgini

ylrimus Ustline.

millet agsa pasta yesin diyen Marie Antuanette
korkudan giinlerce dokememis kakasini.

Glnes Kral'nin ath heykeli de

disurmis kilicini elinden

ne de olsa sarayl, aynah salonun ‘aynalar
usaklar bekliyor
yikamiyor yizini

kurbagali mavuzun kurbagalari, yikiyor giyotini
islek tutuyor.

kral ve kralice de islek tutuyor baglarini
hemen bir ihtildl igin
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gercekustiiciililk, ruh c¢oziimlemesi ve otesi
®

oguz demiralp

Gergekiistiicii devinimin tiimii, Baba'nn bii-
tiin  bicimlerine kars:, Baba’nin torelerdeki wve
diigiinlerdeki istilé edici erk iistiinligiine kars
bir derin, bir ic ayaklanma olmustur,

Antonin Artaud / Gergekiistiiciiliik ve devrim

1924: Ik Bildirge'nin yayimlandiga yil. Soylu Fransa, «devlet
" denen geye mutlak itimat ve riayets (1) gerektiren Fransiz ahlaki,
bir avug gencin abuk sabuk gosterilerine, yaymlarina tanik: saygin
bir ulusun soyuna sopuna sayiliyor. Bir bolluk toplumunun kolay
kolay kaldiramayacagi bir bozgunculuk. Ama bolluk toplumu de-
vince, hemen Heraklitus'un su soézleri animsanmali: «Ey Efesliler!
Bollugunuz hic eksilmesin, yozlugunuz agikca belli olsun diye», ve
Gergekiistiiciilerin Heraklitus'u atalarindan biri olarak tanimalar:.

Gergekiistiiciiliitk: Breton, Aragon, Soupault, Péret, Eluard,
Artaud ve otekilerinin ortaklasa kiyami. Delidoluluktan, salon ¢il-
gmhgindan odteye gidemeyen Dada’nin bir sonrasi, Dada, anligin
gegici bir durumuydu, dizgelismemis ofkeydi. Gereekiistiiciiliik ise,
bir kuram-kilg: biitiinii olarak ortaya cikti. Salt yazinsal bir akim
olmaktan gok, bir yagsama deneyiydi. Gergekiistiicii etkinligin can-
alier yani dildi elbet, ama dil bagkaldiran bedene ayak uydurmus-
tu. Valéry, Racine’gil alexandrinlerle La Jeune Parque’s diizeli he-

(') Ahmet Hamdi Tanpwar (Mektuplar, Kiiltiir Bakanhgy Ya-
ynlary, 1975) :
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niiz yedi yil olmusken, gergekiistiicli yazi, dlgiisiiz, mantikdisi, ¢ig-
lik cigliga bir sdylev olarak boy atiyordu. Ustelik, diisiincenin ger-
cek isleyisini sergiledigini savhiyordu. Biitiin yasani, gerekgelen de
mantikli, gidimli bir sdylevle, Bildirge'de aciklaniyordu. Oyleyse,
mantia yagman bir erekli mantiksizlik ya da bir karsi-mantik soz
konusuydu.

*

Gercekiistiiciiliigiin Freud'un ogretisiyle iligigi oldugunu herkes
bilir; Freudeu olmadiklarimi da. Freud'gil kavramlara bagvurarak,
Freud'cu sonuglara varmadan bu bagmt agiklanabilir, bu erekli
mantiksizlik anlagilabilir, soziin konusu genisletilebilir, derim. Bun-
lar: yapmaga caligirken, konuyu fazla dagitmamak igin, Gergekiistii-
ciiliigin ilk yillarmda ve yalmiz yazinsal alaninda kalacagim.

Gergekiistiiciiliik: Kiginin, sozle, yazwyle, ya da herhangi baska
bir yolla diigiincenin gercek isleyigini anlatmaya kalkismasmt sag-~
layacak olan katwpksiz ruwhsal Gzdevim: Diglincenin, usca uygulanan
herhangi bir denet olmalksizin; her tiirlii estetik ya da aktorel kay-
guun disinda yazdirs,

André Breton / Ilk Bildirge

Freud’un ruhsal aygit gemasinda tist-Ben, anamn, ozellikle ba-
banmn, iyi ve ornek evlat yetigtirmek ugruna, ogluna, kizina aktar-
dig ilkelerin, degerlerin, akidrenin, /estegin, gelenegin barmag. Ki-
saca babanin tahti da diyebiliriz. Aktarlanlarin, yani babanin buy-
ruklarimin  biitiiniiniin, bir toplumsal dizge, bir ideoloji oldugunu
unutmaksizin, Kentsoylu ekin, binlerce yillik uygarhgn buyurgan
ve ataerkil gliciine dayanarak, bu uygarhia eklenerek, kolayca ele
gecirmistir insani, kendini dogal, saltik gdstermistir. Neler yapila-
bilecegini, yapilamayacagl iizerine begikten sine uzanan bir izlence
hazir etmis, herkesten buna uymasimi istemigtir. Baskaldirmayan her
insan (cogunluk), heryerden ¢ok icinde yasayan babanin glidiimiin-
de Omriinii gecirmek zorunluguna itilmistir,

Breton'un verdigi tamimda, usun, estetigin, aktdrenin diginda
kalmak geregi vurgulaniyor: Ust-Ben'’e kargi bir ayaklanma. Kisinin
kendi icinde bir gatigmanin baglamasi demek de yanlis olmaz. Her
kisi, kendinin 6znesi olmaga, kendi derinliklerini taramaya cabala-
vacak. Ama, basit bir ‘kendini tamimak’ ya da ‘degistirmek’ istegi
degil bu. Gene, Breton, «Benim igin hazrlanmas bu yazgiya boyun
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egmiyorum» derken, vatan aile gibi kavramlardan tiksindigini agiga
vururken, biitiin gercekiistiiciilerin ortak diisiincesini dile getirir. Ba-
t1 insanin biitiin boyutlariyle yasama bicimine kafa tutusu, soz konusu
Ne. var ki, déniigtiiriicii, yapic: oneriler getirmezler: Toplumun, ku-
rumlarin igleyislerinin diizeltilmesini degil, her tiirlii smirin yikil-
masini isterler. Bu yikici egilimin kayna@ ne? Ozgiirce yasamaga,
diistinmege susamuslik, dolayisiyle, ‘Gzgiir olmayan eski’ ile gohek
bagmi koparamamis en onemsiz diislinceye, edime bile karsi cikis,
bir ‘saltik yeni’ istegi.. Bu yamtlar yanlis degil. Ama, Artaud’ya
bakarsak (daha sonra obegin digina atilmis olsa da, Gercekiistiicii-
liglin ilk yillarindan sbz ettigimize gore, bakmaliyiz) asil kaynak,
umutsuzluk. Yarina déniik olmayan istegin tek yvapabilecegi sey,
yvikmaktir elbet.

Bu acidan, Gergekiistiiciiler, Batin digtinsel tarihinde wuzun
bir geemisi olan kiyier duyarlik cizgisinde yver aliyorlar. Yakin
gecmisten (daha belirleyici oldugu igin) 6rnekler verelim: 1896 do-
gumlu Breton’un gencliginde ahldk bozucu diye tanitilan Baudelaire,
1848'de barikatlara firlamis eve donerken de conlar yagasin devrim
diyorlar, ben, yasasin iykvm!s demis bir kisi. Boylelikle bu g¢izginin
en iyi tammim yapmig, belki de. Canevinde yikiei, hine yiiklii bir
valim var. Devlet ve kilise eliyle ogretim, bu tirden sapkinliklar:
kargimak zorunda. Ama, yok olmuyor kiyic duyarlik. Rimbaud,
Lautrémont ile aziyor. Fransiz ekinin géz bebegi Valéry sondalan-
dikta fazlasiyle aykiri yonsemelerle karsilagiliyor. Nitekim, Eliot'u,
Breton'u en ¢ok sasirtan yani bu Savas ve sonrasi, iyice devitiyor
bu duyarligi. Yaralarini calimla saran uygar bir toplumda alev ali-
vor gercekiistiiciiliik. Devinimin, &zgiirce soluk almanmn en cok ge-
rektigi sanat alaninda olmas: ise, pek dogal.

Babaya boylesine bir kars: gelis: ezbere yasayanlardan tiksine-
rek, ezbere yasamayi, kurumlariyle, kaliplariyle, lirettigi kigilik ve
kafa yapilariyle yikmak ugruna. Buyurgan uyarhgin liriinii, giidii-
len, giidiik insan, Smirlarm iginde Gzgiirlitksiiz, ozglirliige elverig-
siz. Kentsoylu ekin, ataerkil baskiy: arttirmig, varhigimi siirdiirmek
icin insan: babasiz edemez hale sokmus. Gergekiistiicii, buyru-
8a, yetkeye basgkaldiryor. Bilinen kigilik ve kafa yapilari nereyi
vasaklamigsa oray1 yurt ediniyor. Yasak giiclerle yikmaga calisiyor
kéhnemis yapilari, Yeni bir insanin tohumunu ekmek igin yer ac-
maga caligiyor, bir bakima: burada, ister istemez, umutsuzluk hir
karsi-umut oluyor. Ama, baskalarinin karsisina bir secenek-insan
olarak cikabilmek igin, yeni varlifi kendi iginde gerceklestirmesi
gerek. Yani, eylemin &znesinin ve nesnesinin «Ben» olmas: gerekir.
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Bu kertede ruhsal aygit semasina donmeliyiz, ic-catiskiyr irde-
lemek igin. Ruhsal aygitta Ben'in gorevi, haz ilkesine bagl kalarak
dzyasami siirdiirmek. Dis diinya ile uyum saglanmirsa, icgiidiiler bas-
tirtlirsa Ben'deki gerilimler azalir, hazza erilir. Ben, dig diinyanin
etkilemeleri sonucunda, icgiidiilerin ortag: olan id'de gelisip ortaya
ctkmistir. Ama, ar1 Idle dis diinyanin temel isteklerini Ben'e kabul
ettiren Ust-Ben arasinda zorlu bir siirtiisme vardir. Giinkii, Ust-Ben’in
temsil ettigi uygarlikta, hayvansal ve dogal Id’in iyice sindirilmesi ge-
rektir, Bu durumda, icgiidiileri safdisi birakmak, Ust-Ben'in boyun-
duruguna girmek en tehlikesiz doyum bicimi olmakta.

1d, kolayca etkisiz hale getirilebilir mi? Freud’a gore «bireyin
yasamsal amacy Id’in giiciinde kendini belli eder. Bu amag, bireyin
birlikte getirdigi gereksinimlerin doyuma ulagtvrilmasidir». Ama, uy-
var Ust-Ben, doyumu smirlar, giderek hayvan-otesi varlifin hay-
vanca istekleri, eylemleri olamayacagini soyleyerek icgiidiilerin oz-
giirce devinimini durdurur. Daha dogrusu, iki temel i¢giidiiyli, Eros
ile Thanatos'u kendi kalibina uydurur. Erke yiiklii libido, aktdre-
nin tutsagidir. Yeginlik derecesi ne olursa olsun, saldirganligin disa-
vurumu yasak ve tehlikelidir. Aslinda istenmeyen gey, dogamin do-
galca yasamasidir. Yasaklarin yarattii korku, Ben’e dal budak sa-
lar, engeller onu. Biling alami kalin bir duvarla cevrilir: siki1 diizen,
sikidenetim, Duvarin ardmna, biling disina kovulur her tiirlii asiri-
k. Bati insani, babaya ters. diismemek icin kendi icindeki aykir:
varliklarla yiizlesmekten kagacaktir. Biri duvari zorlasa, hemen ge-
riye itecektir. Asil gerekli olan; ne olup bittigini sorusturmak degil,
catismasiz yasamaktir. Gerci, bastirillan istek yerdeg bir iirlin k-
liginda biling alanina sizabilir. Gel goér ki, kendini tanimayan, ta-
nimak istemeyen bir varliktir, artik. Bu sizmalar cogalirsa, tanima-
makda bekinmenin sonu sinireedir, us yarilimidir, v.b. Bu durum,
babanin yetkesinin sarsilmasina yol agmaz. Tersine, yasa disi yon-
semelere karsi alinan en yavuz onlemi olusturur: hastalik. Hasta
gergeklif{le yiizlesmekten kacacak, hastaligini kendine sifimak yapa-
caktir., Bundan boyle gercek doyumun degil, diizme (yerdes) do-
yumun ardindadir. Baba aman vermemis, bir kul yitirmek paha-
sina (ciinkii hasta, hastalifindan baska birseyin hizmetinde ola-
maz) insani zararsiz hale getirmistir.

Gergekiistiiciilitk ise icgiidiileri ayaklandirir, Ust-Ben'e kargi
Ben'in yanina katar. Alli pullu, tekgozliiklii sanatsever seyirei soy-
yapitlardan parcalar okuyan sanatci yerine acayip siirler uluyan,
ona sayip soven, insanbktan c¢ikmug bir yaratik goriir sahnede. De-
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liye doner, ama sahneye saldirmas: sahnedekini dogrular ancak. Ic-
gilidiilerin ayaklanisi, daha énce de soziinii ettigim yikic: duyar-
ligin tarihinde kalin bir damardir. Insanhik adina susturulan do-
gamn insanlkdigi qigligimi . duyuran, cilginlikla, kiyayle, tutkuyle
Ust-Ben'e yikimlar getiren bir damar. ‘Doga-ekin’ ikileminde hak-
kini ve dengeyi arayan wslu bir doga degil bu. Bir karsidoga: ye-
nilenmenin, dogurmanin degil, yikimin ardinda: Eros ile Thanatos’
un acimasiz, yegin elbirligi.

Bu kiyier duyarligin bagkaldirnidaki paymm élgmek igin, Lautré-
amont kontunun altinca sarkisimi animsamakta yarar var. Maldoror
«kbtiiciil iggiidiilerin eanavarma beslemek igin» bir genci, Mervyn'i
secer. Mektuplarla yavas yavas kanina girer, kutlu yerinde dura-
maz hale getirir, cagirir, ilk karsilastiklar1 anda da canina kiyar.
Kurban kimdir? Iyi yiizlii, akilli usly, gelecegi parlak, herkesin iis-
tline titredigi bir cocuk. Yani, drnek bir ogul, diizgiiniin dilkiisel
insani. Maldoror, Mervyn'i niteliinden otiirii seger. Onu degil, onun
bir 6rnegi, giderek bir parcasi oldugu ulami oldiiriir. Edimi, yeni hic
bir gey adina, kentsoylunun toptan kiyimidir, Gergekiistiiciilerin yok
etme icgiidiislinti kullamiglam da bu dogrultudadir. Sade, Lautré-
amont gibi atalarina oranla hafif kaliglarinin nedeniyse, Artaud di-
sinda hic¢ birinin, gercekiistiicii etkinligi cilginlik kertesine vardira-
mamis olmasidir (Bu konuya ileride doénecegiz).

Lautrémont'un anlattiklarinin yapinti, yani yazinsal iiretim ol-
dugu diistiniiliirse, yaratic: icgiidii Eros’'un, Thanatos’'un yakip yik-
tig1 yerlere déliinii akittigi, soylenebilir. O zaman, dzdevimsel ya-
zi'min da, bagmi bahcesini aym1 yoldan kurdugu one siiriilebilir,
Yazarin imgelemi o6zgiirdiir artik, benliginin tiimiine egemendir: iis-
tlinkorit bir vargi, kugkusuz. Ciinkii gercekiistiicii etkmhgm yani
ozdevimsel yazi'nin niteligi daha cok boyutludur.

Tikin konumu belirlemek gerekir. Basta, olciilii siirin yerini man-
tikdisi bir soylevin aldigimi sdylemistim. Freud’a gore, her tiirlii
mantikdisi s0z, eylem, bilingdisinin baglaminda. Bu asamada, iize-
rinde durmam gereken konu: Biling-Bilinedisi ayrimi.

Gergekiistiiciilere degin, cesitli bilgi dallarmmn us’lu tarihi bo-
yunca kendilerine ayra¢ actiran deli yazarlarin disinda, séz konusu
iki yari ulami anlatan tek bir dil vardir: Usun, mantiin, kisaca
biling dedigimiz alanin dili. Bilingdis1 iizerine de, ruhsal sayriliklar
iizerine de bu dil konugur. Bilingdis1 ise, konusmag bilmemekte-
dir, Klasik Cag’la birlikte gelen giiclii yadsilar, yasaklar yiiziinden
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ogrenmek olanagi yok olmustur. Klasik Cag, bilingle bilingdigimin
birbirinden kesin olarak koparildigi, delilerin toplanip eskiden ve-
balilarin kapatildigi yerlere yasadisi kigilerin, zindiklarin, diizen
bozucularin yamna siiriildigi cagdir. Toplumun delilige, deliligin
topluma yasaklanmas:, Bati tarihinin bu uscul, kat: 6leiilii dénemi-
ne rastlamasi bir zorunluktur elbet. Kentsoylu bu c¢agda egemen-
ligi ele gecirmistir. Kilisenin Tanri adina yasaklarina, yavas yavag
kendi yasaklarim eklemis, tartigiimaz, kutsallastirilmis kavramlarla
diizenin temelini berkitmistir. Ve bu diizeni korumak icin her tiirlii
sarsicl 6geyi disariya atmak zorundadir, bundan bdyle. Ama, belirli
bir ekinin kendi bilincliligidir bu. Varhfm siirdiirmek igin acima-
s1z davramir. Simmirlarinin icinde, hakli ya da haksiz hi¢ bir aykir:
varhg barmndirmak istemez. Yasaklar, simirdisi eder. Insani, varh-
g siirdiirecek bicimde kisitlar. Baska bir deyisle, insanin bir bo-
liimiinii insana yasaklar. Bu doénemde bilincdisinin varolusuna bir
duvar cekilmis, Freud’a degin kimse, bilincle arasinda bir dialog kur-
maga yanasmamustir,

(Sonu gelecek sayda)

Gelecek Sayilarda:

BEHCET NECATIGIL, SABAHATTIN KUDRET, iLHAN BERK'DEN
SiiRLER.
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valniz gidene tiirkii

halil uysal

Giderayak senin yiiziin
Anlatirdt bir kirgini
Ve ben solgun dururdum

Giderayak senin gdziin
Anlatirdi bir gurbeti
Ve ben bungun dururdum

Giderayak senin elin
Anlatirdi bir serceyi
Ve ben titrek dururdum

Giderayak senin adzin
Acilmazd) bir bicakla
Ve ben sessiz dururdum

Giderayak senin sesin
Dadilirdi bir dusleyin
Ve ben dalgin dururdum

Bak benim ozanhigm gimdi
Senin yoklugundan geciyor
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f. kafka’'nin giince’sinden

ceviren: mazhar candan

16 Ekim 1921

Pazar. Baslama noktasinda siiresiz duraklagin  yoksullugu.
Hic bir seyle kiyaslanamaz olan, kendi kendini aldatma yoksunlugu.
Bir baglangici; sz gelisi, «topu siirmek» eylemiyle olusan bir bag-
langic1 bilmiyen ve futbol oymiyanlarin ahmaklhg. Kisinin icine go-
miiliidiir budalaligi, bir tabut icindeymisgesine. Bu nedenle, tagina-
bilen acilabilen, yok edilebilen ve degistirilebilen bir tabut.

Parkta, genc kadinlarmn arasinda. Imrenmiyorum. Mutluluklari-
nip paylastigimi imgelemek yeterli, boylesi bir mutluluk igin, gok
giicsiiz oldugumu bilmek yeterli, onlarin/ ve kendi gergegimi gor-
diigiimii sanmak budalalif1 yeterli. Gene de yetmiyor budalalik; orda
bir yerlerde, dar bir c¢atlak var, yel oradan ishk galiyor ve tiim
anlami yerle bir ediyor.

Bir sporcu olmay: tutkuyla isteseydim, cennet Gzlemimi andira-
cakti bu, orada da umutsuzluga boyun egmis olarak hem,

Bedensel olanaklarim igin bunca dertlenmek gereksiz, bir an igin
— . vmi tinsel kogullar altinda— bu olanaklara erigmis saysam ken-
dimi, diinyanin en acikli seyi olurdu bu (ozellikle bu erke yoksul-
lugunda). Oysa ben elimdekiyle, yapabilecegimin en iyisini yapma-
liyim —kendi anlayisima gore de olsa—. Boyle bir bedenle yapila-
bilecek en iyi ve tek seyin umutsuzluk oldugunu kanitlamaya ug-
rasmak, kof bir bilgiclik olur.

17 Ekim 1921

Simdiye dek yararlh hi¢ bir gsey Ogrenemeyisimin ve
—ikisi de ayni kapiya cikar— bedensel bir yikima boyun egi-
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simin altinda gizli bir amac olmali. Usumu yitirmek istemedim, sag-
Likli yararli bir insana yarasacak haz dolu bir yagamla usumu boz-
mak istemedim. Usu yitirmek icin, sayriik ve de umutsuzluk yet-
mezmis gibi!

Bu diigiinceleri ¢oziimliyebilmem ve boylece de, mutlu bir so-
nuca erismem igin, bir kag yol var. Ancak, yerinde bir ¢oziim ge-
tirecekleri konusunda, yeterli inang ve yiireklilikten yoksunum —gec-
miste oldugu gibi, bu giin de bdyle bu—.

Yalniz ozel olanlarina degil, evli ciftlerin tiimiine imreniyorum;
oyle ki, —belli bir evli ¢ifte imrendigimde bile— evlilik yvasanti-
siun getirmig oldugu mutluluk ve smnirsiz degiskenlik neden ol-
mustur buna. Her evlilikte raslanilan bu mutluluk, en glizel bir or-
tam iginde de olsa, beni umutsuzluga siiriikliyebilecektir,

Tinsel icerikleri benimkini andiran insanlarm varligina inanmi-
yorum, Biyle kigileri, hic degilse tasarimliyabilirdim, ancak —o g0~
riinmez kuzgunun, kafalar1 icinde siirekli kanat cirptigini— degil
diisiinmek diiglemek hile olanaksiz.

Yillar boyunca diizenli bir bicimde kendimi yikima siiriikleyi-
sim oldukca sasirtici; dalgalarin, barajdaki bir catlagi yavas yavas
kemirigini amimsatiyor. Anlamhi bir ugras. O 6z, ki utkularmin kut-
lanmasina artik sira gelmis olmali, micin benim de katilmam: en-
geller? Belki de amacima tam erisememis olmali, ki simdilik baska
bir sey diiglinemez.

18 Ekim 1921

Sonsuz ¢ocukluk. Yagam ¢agrisi ‘yeniden,

Yagam goérkeminin her birimizin cevresinde pusuya yatmis, tiim
glicleriyle ve siiresiz bekleyisi, usa sigan bir sey, Amag cok de-
rinlerde, gériilemiyecek uzaklarda olsa bile... Karsit, zorba ve sagir
olmamasina karsin o, oradadir iste. Onu dogru bir sézciikle, kendi
gercek adiyla cafirirsaniz gelecektir, Biiyiiniin &zii de budur, cag-
ris1z varolmaz.

Timi de diigsli-aile, is yeri, dostlar, su cadde-ve kadin, yam
baginda olsun, uzakta olsun, tiimcek diis. Kapisiz, penceresiz bir
hiicrenin duvarina bagmi vurmaktasin, gercege yaklasabilen tek sey
bu belki de.

25 Ekim 1921

Ailece kagit oynanmaktaydi; ben, su katilmamus bir yabane,
ayr1 oturmustum; babam, oyuna katilmami, hic degil izlememi &ner-
di; oziir dileme anlamma bir seyler geveledim. Cocuklugumdan bu
yana aligki bigimini almis biitiin bu Gzdevimsel geri cevirislerimin
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anlami nedir? Tam olmasi sart degil, soyle boyle de olsa gerekeni
uygulamis olsaydim, sosyal yasam icine, giderek is yasamina katil-
mam igin yapilan ¢agrilardan, bir ¢ok yarar sagliyabilirdim kendime,
daha simdi geri cevirmis oldugum su oyun, beni bu denli stkmiya-
bilirdi iistelik. Bu uslamlamaya gore, yasam akiginin disina itilmis-
ligimden yakinirken, soz gelimi, Prag’dan uzaklagmay:1 gerceklesti-
remeyisimden, hi¢ bir oyun ya da zanaat ogrenmemigligimden ya-
kinirken kendimi aldatmaktayim. Biitiin bu ve daha bir ¢cok konuda
oniime cikabilecek onerileri, tipki kagit oyunu cagrisina yaptigim
gibi, geri gevirme olasihfim vardir her kezinde. Sagma sapan sey-
lerin ilgimi cekmesine boyun egdim salt; hukuk caligmalari, biiroda-
ki isim ve daha sonralari bunlara katilmis olan, yari buguk bahei-
vanhk, diilgerlik gibi anlamsiz ugraslar; hele bu son ugraslarim,
gereksinme icindeki bir dilenciyi kapr digar1 edip, sadakayr sag
elinden soluna gecirerek iyilikseverlik gosterisi yapan kisinin ug-
ragini animsatiyor.

Genel giicsiizliigiin ve belki de, ozellikle isteksizligin disinda
—bu konuda ne denli giiglii oldugumu gok onceden anlamis bulun-
maktayim— her seyi siirekli geri cevirdim durdum. (Ustiine tit-
redigim biiyiik, belirsiz umutlara kanmis olarak) tiim geri geviris-
lerimi iyi bir belirti sayardim; oysa, bu iyimser yorumlamadan, yal-
nizea silik bir iz kalmis bu giin elimde.

29 Ekim 1921

Tiim yaptifim annemin sayilarini tutmakla kalsa bile, bir kag
giin sonraki oyuna ben de katilmis oldum. Ancak, bu da yeterli bir
icli-dishllik olusturamad: pek. Ya da, can sikintisi, zamani bosa
gecirmislik duygusu ve bastiran bezginligimin altinda boguldu gitti
tiim caba. Hep boyle olacaktir bu. Yalnizlikla arkadaghk arasindaki
smir1 seyrek, cok seyrek asabilmisimdir ben. O denli ki, yalmzhk-
tan da c¢ok, bu daracik simr gizgisi olmugtur siirekli yerim, barma-
gm. Buna kiyasla, ne hos, nice cilimbiisli bir yerdir Robenson
Crusoe’nun adasi!

30 Ekim 1921

Yapabilecegim sey, «Cimri» oyunu ya da yapit1 iizerine soz
etmek degil de, Cimri'nin ta kendisi olmak. Sefin havaya kaldirmg
oldugu gubukta dikkatini yogunlastirmis tiim orkestra, elimin karar-
I, seri bir devimine bakiyor olabilir.

Eksinlik duygusu tiimiiyle,

Seni, bu seslenen, goz kirpan, anlasilmaz nesnelere diger sey-
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lerden ote, s6z gelimi elindeki kaleminden daha ictenlikle bagliyan
nedir? O tiire 6zdegligin mi, bunun nedeni? Fakat, ayni tiirden degil-
sin sen, tam da budur sorunun gercek nedeni.

Insan bedenlerinin usa sigmaz dis bicimleri trkingtiir,

. Beni giliden sessiz itkiye kargin, daha ciirlimemigligimdeki giz,
ne denli sasirticl. Kigiyi su sagmalifa gotiiriiyor bu diisiinii: ‘Salt
kendi olanaklarima kalsaydim, yok olmustum coktan.”’ Kendi ola-
naklarima. ..

1 Kasim 1921

Kendi yasalari kargsisinda doganin ozgiir buyrugu. Yasanin yii-
kimliiliigi. Yasaya boyun egisi mutlulugun.

Yasalar dogaya etkimekle ve boylece herseyin ozdes bicimde
siirlip gitmesini saglamakla kalmayip, iistelik yeni yasa koyucularin
dilediklerini yapmakta ozgiir olmalarina da olanak tanimaz. Boylesi
vasa degil, bagibozukluk, yasaya karsi gelmek, salt kendi kendini
yenmek olacakti ciinkii. ;

2 Kasim 1921
Belirsiz umut, belirsiz inanc.

Sonsuz, bunalimli bir Pazar &gle sonu, her saati bir yil gibi
uzayan, tim yillar1 yutan bir 6gle sonu. Bos caddelerde umutsuzeca
taban tepmek ve kanepede sessiz-uzanip kalmak. Aralikli, hic sonu
gelmiyecekmigcesine yagmur bosaltan kurgun rengi bulutlardan yil-
gin. «Gorkemli bir Pazartesine buyurun!s iyi, ancak Pazar hic sona
ermiyecek. '
7 Kasim 1921

Kiginin kendini incelemesinde kacinilmaz kosul su; birileri beni
gozlemliyorsa, dogal olarak kendimi incelemeliyim ben de; yok, kim-
senin ilgisini gekmiyorsam, ¢ok daha titizlikle gdzden gecirmem ge-
rekir kendimi . :

Benimle bozusanlarin, giderek kayitsizlasanlarin ya da beni bas
belas1 sayip, belki de sarth olarak silkip atmakla gbzdag verenlerin
—genellikle benim igin bir élim-kalim sorunu yaratmaz bu durum—
biitiin bunlar: kolaylikla yapabilmelerine imreniyorum. Oysa bir za-
manlar F. ile durum, &lim-kalim sorunu oldugunda, beni bastan
savmak kolay olmamisti elbette, giiclii tutkulari olan bir genctim,
glcliiydiim o siralar.

6 Aralik 1921

Bir mektuptan; «Bu can sikicr kis boyunca kendimi onlarla 1sit-
tim». Beni yazmaktan sofutan bir ¢ok nenden biridir bu igretileme-
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ler, Diinyanin ézgiirliik yoksunlugu neden olur yazin isine, atesi
bekliyen hizmetciye, soba yaninda coreklenmis kediye, hatta soba-
nin yanibasinda isinmakta olan zavalll bir yashya sirtimi dayar ya-
zin isi. Bunlarin tiimii de, kendi yasalarin diizenine boyun egmis
etkinliklerdir; oysa yazin tek bagina giicsiizdiir, kendi kendine var-
Ligin1 stirdiiremez, bir saka ve bir umutsuzluktur.

Evde yalmiz kalan iki cocuk, genis bir sandifin icine girmis-
ler, kapak diisiip kapanmis, acamayip bogulmuslar.

20 Arahk 1921

Yadsinamaz, sunu dinginlik icinde asaiya not diislirmekte aci
bir saka var: «Bogulma, tasarimlanamaz bir yilgidir.. Kuskusuz ta-
sarimlanamaz-asagiya bagkaca bir sey yazmayisimin nedeni bu.

19 Mayis 1922

Tkinci bir kisiyle oldugunda, yalmzhigindan daha da 1ssiz duyar
kendini. Ciinkii bu ikinci kisinin, ona ulasma c¢abalarima ve onu
ele gecirmesine ister istemez boyun efmek zorundadir. Oysa yalniz-
hginda, tiim insanhgmn etkisine aciktir, ancak uzanan sayisiz ellerin
birbirine dolasmishig nedeniyle, ona kimse erigsemez.

12 Haziran 1923

Son giinler boyunca sayisiz, “hemen hemen kesintisiz, korkung
nébetler. Gezintiler, giinler, geceler/..” Acidan bagka hi¢ bir seyin
onemi kalmad: artik.

Yazarken giderek kuruntuya kapilir oldum. Anlasilir bir nen
bu. Her bir sozciik cinlerin elinde saptirilip —elin bu bigim bur-
kulusu, onun kendine ozgili niteliéiir}fien gelir— anlaticiya karsi gev-
rilmis bir mizrak bicimi aliyor. Ozellikle boylesi bir sOylesi. Ve
sonunda da AD FINITUM. Sonun, istense de istenmese de bagimiza
gelecegi, tek avuntu olabilir, Isteginizin pek bir yardimu dokunmaz
size bu konuda. Avuntudan da ileri olan tek nen, sizin de sildhla-
rimiz oldugudur.

14 Kasim 1923

Aksama dogru siirekli 99.6° - 99.9°F. Sokaga bile ¢ikamayip, hig-
bir sey yapmaksizin masa baginda oturmak. Bununla birlikte, Tar-
tiif'ce bir duygu olur sayrihgimdan yakinmak.
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giiristana 1976 gezisinden
®

osman serhat

31 temmuz 1976

derim yalnizigin yedi rengi
derim ki

glnesin yalnizhidi sinmis
Olmisim

bocekler yalnizigimin hangi rengi
derim ki

gunesin yalmizhd@ dinmemis
6lmisim

bir cinayet delili birakmis
olime ilk baktigimda / alnimi
daraltan goézlerim

nerde 6lmisim

hangi koseye saklanmis

son bakiglarimin cifte attigi 6lim
olmisim / iste

gbzlerimin cakildigi kdse
olmisim / biraz da

korkarak odamin yalnizligindan
korkarak saklanmis &lim
O6lmusim / bir yandan
yalnizliklarin rengi

renklerin yalnizligi 6te yandan
Olmisim / koparak

atmis kabugunu yalnizhgim
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23 agustos 1976

kahve

isiklariyla demir atar atmaz sulara
kendimi

bir sevda siiri gibi yirtip koyardim masalara
uykular beklerdi sesimi

yadmurun yikadigi konusmalarda
sandalyelerin  godlgesi

hiiznimin bugulandigi camlarda yuzer
alevimde intihar ederdi yalmzhigim
yagmurla dinen

bir yagmur siiri olurdu mevsimler
bitlin bunlar din gece olurdu

eliniz uykularda

eski bir aniyi oksuyor simdi

niye oksuyor bilmem ki

bitiin oksamalar din gece olurdu

siz

mevsimin mevsime tutsak kildig! insanlar
birgiin

mevsimlerden bikip gelirseniz

— bitiin bulugmalar bir yerde olurdu’ —
ve ben

bikip gidersem

belki mevsimleri degdistirmekten
animsarsiniz

bitin aynhslar bir yerde olurdu



kaslari kalind

siir erkok

Kaslar: kalindi. Gozlerini cikaramiyorum hir tiirlii. O kitap-
cida rastlamistim ona. Kolera salginmin oldugu giinlerdi, P.de ca-
lisiyordum. «Ben halk ¢ocuguyum,» demisti P’deki Orhan Bey, «Ko-
lera molera viz gelir bana. Tiikriik koftesi almisti 63leyin. Ben
de émriimde ilk kez o giin, onunla birlikte tikrik koftesi yemigtim,
O halk ¢ocuguysa ben orospu cocugu muyum, demistim, Halkeilik
pek gozdeydi o siralar. Halkeiyiz, diye tutukluyorlar bizi, diye ya-
kimirdi Nihal. Anam hic sevmezdi onu, koca mahallede bu karga
kizi buldun arkadashik edecek: derdi; bense onun o karga burnunu
severdim. Gidecegim bu eviden, bagima ' bir oda tutacagim, anlami-
yor anam babam beni, diye soylenirdi.., Bugiin amagsiz dolastim,
gidecek yer bulamadim. Belki de aramiyordum,

Kaslar1 kalindi, tragsizdi da, Trassiz oldugunu ansiyorum da...
Gozleri bir tiirlii gelmiyor usuma. Kitapeinin  raflarmi tariyordu
gozlerim, icimden de bir tiirkii tutturmustum. Karmim buruldamaya
baglamist:, tiikriik koftesi yaramamisti anlasilan. Halk cocugu ol-
mamiz da dokunmustu birilerine. Orhan Bey miidiirden azar isit-
misti o giin. Sandalyesini cekerken guriiltii cikariyormus. Orhan
Bey'in gozleri bir cift yesil ateg kesildi, «Daga ¢ikacagim,> dedi,
«Namussuzum daga cikacagim». Ama citkmadi... Nisanlisini tutuk-
ladiklarinda evden ¢ekip gitmedi Nihal. Tersine, eve kapandi bir
siire. Her pazar nisanlisini gormeye tutukevine giderdi, Altr kilo
vermisti bir haftada. Cirgasi ¢ikti, diyordu anam aciyordu da hir
yvandan. Dolandim durdum bugiin, biitiin glin, Cirgam da cikmad,
Higc.

Sigaramin dumani, yoktur yérin iman. Yok, hayir, o degildi, Ya
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nevdi icimden sdyleyip durdugum tiirkii? Cadirimin iistiine s1p
dedi damladi. Yok, o da degil. Ne giizel kitaplar vard: o kitapgida...
Orhan Bey sol dergiler okumasini severdi kacamak kagamak, =Aman
boyle agik agik okuma bacim,: derdi bana, <Bakarsin bir gelen
clur,» Suc mu yani okumak, derdim ben de. Neyle suglandifini
bilmiyordu nisanlhisinmn, bilmesi gerekmiyordu belki de. Anas1 baba-
s1 cok tziliiyorlardl kizlar icin, Cok zayif distiigii icin, bir de
fakiiltede onca adam varken tutup bu komonist oglana baglandigi
icin. Nerden karigti bu ise, diyorlard, igin ne oldugundan haberleri
voktu. Vitrin camlarindaki yansima bakip karnimi icime gektim, kilo
alip almadigimi anlamaya galistim, is olsun diye...

Ha, buldum. Aynam diistd yerlere / Karisti gazellere / Tabia-
tim kurusun / Bakarm giizellere... diye tiirkii soylilyordum igim-
den. Parmaklarimla elimdeki dosya {izerinde tempo tutarmigim me-
ger. O gormiis, kaln kagh. Ben de adammn bana baktifini sezin-
lemistim birden, parmaklarimla tempo tuttugumu. Cok wutanmigtim
nedense. Bu dairede soleuluk molculuk sokmez, sol dergi okuyan-
lar varmus, dendiginde de ig¢in icin giilmiigtiim. Orhan Bey bana
bakip anlamh anlamli bagim sallamigti. Vedat Bey de —katiksiz
soleu gecinirdi—, giin yakindir, diye fislamistt kulagima. Evi ara-
malar1 yakindir, diyordu Nihal. Anasi babas1 yoktu o giin evde.
Beni gizlice cagirmusti, birlikte ayirdik sol kitaplari... Kitape diik-
kénlarina isteksiz isteksiz baktim, tiim kitap isimleriyle, yazarlarin
adi soyadiyle alay ettim bugiin, Canima _ da degmedi.

«Devam edin...» demisti, ‘«Ne’ giizel Vsey neseli olmak.» O za-
man yiiziine baktim, «Deliye hergiin bayram» dedim. Giildd, kalin
kaslar1 havalandi, Vedat Bey'in kaslarn kalindi. Ne miizevirdir o,
derdi Nesrin Hamm Vedat Bey'den soz ederken. Ne varmig miize-
virlik edecek, dedim ben de. Sabiha Hamm sinsi sinsi sbze karisti,
.Kimbilir, belki de benim bel agrilarimi  yetistiriyordur miidiire,
ne dersin?» Bir sey anlamiyordum. Hareket kurbanlarini arnyor, di-
yordu Nihal. Ev ev, daire daire, kiose bucak arayacak, goreceksin
bak, suglu sugsuz... Ayirdifimiz sol kitaplar1 gosterdi. Haydi, yaka-
Tim, dedi. Usiimiigiim dolagirken, hava bayag1 serinledi.

O giin serin bir giindii, ilkyaz baslarinda olmamiza karsin, ce-
ketinin icinde biraz daha biizildii, <Oyle bile olsa..» dedi, sanki
okumustu icimi, «Oyle bile olsa, gene de insamin icinde bir seving
duymasi, giilebilmesi giizel gey...» Bos bos bakmistim yiiziine, kag-
Jarma. Anlayamiyordum. Cekmecelerimi kangtirlmis  buldugum
giin, odacilarin isidir, diye yanimda bitmigti Vedat Bey. Odacilari
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bu ise siiriikliyenlerde sug, dedim. Sizee bu mu isciden yana ol-
mak, diye dikleniverdi Vedat Bey, tam miidiir igeri girerken, bana
sugluymusum gibi bakiyordu. Miidiir Bey'in yiizii karigti. Bu do-
muzlar sana ag &riiyorlar, bacim, ag G&riiyorlar, diye &viiniiyordu
Orhan Bey, «Yok camim,» dedim; «Yakmak mi, deli misin sen?.
Yerdeki kitap yiginma egildi Nihal, bir béliiglinii kucakladi, sonra
kucaginda kitaplar banyo kapisina ilerledi, kapiy1 ayagiyle ittirip
actl, dondii benden yana, «Deliyim.» dedi. Usiitmek isten degil Kisi
toplumun deger yargilarina, —birine, bir kagina—, ters diismeye-
gorsin yeter. Bu diizenin delisidir artik. Kendi kendine konusan
giilen bir adam gordiim bugiin. Kendimi saglhiksiz buldum.

«Iginizin t4 derininde bir seving gizli sizin, ne giizel...» demisti,
«Ufacitk seylerden bir sevine pay1 cikarmak. Giizel sey...» Birine
benzetmistim onu, cikaramamistim. Ustiinde durmadim., Cok daha
onemli igler karistiriyorduk o siralar Ayselle ben. Nesrin Hanim’in
cekmecesinden kadincagizin kendisinden on yvas kiiclik kocasinin
resmini ¢almistik. Sonra resmi bir mektupla birlikte Attila’'ya pos-
taladik. Attila Bey'in kaynanasi bu gen¢ adamla evleniyordu séz-
de. Yaslarla giilmiistiim. Sabiha Hamim «Miidiir Bey seni cagiriyor
diye haber verdiginde, «Aghyor musun?» demisti, «Ne var aglaya-
cak...» Aghyordum, onun da agladigim biliyor, duyuyordum. ilk
olarak kitaplarin en kalimini secti Nihal. Once ikiye, sonra dorde,
sekize ayirdi, <Yardim etsenes—dedi“bana. Bense hiingilirdedim. Ni-
cedir giilisiim degisti. Gene de...

O zaman gergekten icimde bir seving damar: varmig, i¢in igin
caglarmis meger, O giin hangi kitaplar se¢tifimi unuttum simdi,
ama o —kaglari kalin, gsakaklari kird: sahi, orta boylu, tiknazdi ga-
liba, o adam— beni gézliiyordu. Bir ara belki de polistir, diye dii-
stindiim, sonra silindi kuskularim. Aldigim kitaplara birer birer goz
attr. «Vakit yok,» diye yakindi, «Her giin yeni yeni kitaplar cikiyor
gencler okuma yarmginda. Nerde vakit, nerde...» P.’den ayrildigim
giin vakitsizlik ne imig 6grendim. Soylenecek cok sey, soylenmiye-
cek gok sey vardi. Atildigimi benden énce duymustu herkes. Oda-
va girdigimde artik Sabiha Hamim’in kemik kanseri olduguydu ko-
nusulan. Sabiha Hamim konusulanlarin digindayda. ﬁzi.i]me, diizelir
bir giin hersey, diye beni avutmaya kalkti. Sabiha Hanim'in ku-
laklarina dehgetle baktim. Cekmecemi bosaltmaya koyuldum. <Ra-
hat etsinler bakalim, kitap mitap kalmad: iste, rahat etsinler!s diye
higkirdl, <Allah belalarini versin, rahat etsinler bakalim!!» Edemez-
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ler ki, dedim. Edemiyecekler, dedi Nihal and iger gibi. Edemiyecek-
ler. Aradim hodrum kiler bulamadim hicbir mut...

Adama bir allahaismarladik bile demeden ayrildim kitapgidan.
Oysa bir ara onu o siralar cok #inlii bir ozamimiza da benzetmistim,
ama siz o musunuz, diye sormadim, ya <Evet, t4 kendisi ben o'yums
derse, ne derim, diye diisiindiim. Diyecek sey bulamadim, ayrilirken.
Unutma bizi, diye ugurladilar P 'den beni. Gozlerime bakmadan
elimi stktilar. Aglamak aklima gelmedi. Firtina beni bigmisti. Tutuk-
landigini duydugumda anasmin babasimn evinden ayrilmis, ablasi-
nin, evine yerlesmisti, bana telefon edecekti, edemeden tutuklanmis
Nihal, Bir sabah satiik yazismi okudum evlerinin caminda. Mahal-
lelive bir allahaismarladik, demeden ayrilmish anasi babasi. Go-
ziimde biiyiiyor canlanmak. Bir seylerin otesinde, bir seylere ya-
banciyim sanki.

O kitapeida simdi raflarin yeri bile degisti. Sahibi ditkkam bir
baskasina devredip gitmis. Bagka bir kitapcida toplamiyormus simdi
halkeilar. Kalin kaghy: bir daha gérsem tanir miyim acaba? P'ye
ugradim gecende. Sabiha Hamm emekli olmus o amansiz hastahigin
elinde eriyormus. Attila Bey'i ¢okmiis buldum, halda kaynanasi &l-
memis, mirasa konamamisti. Vedat Bey'i bir bagka yere atamislar.
Orhan Bey uzman olmus. Nesrin Hanim kocasmin ihanetini yaka-
layip bosanmigti. Beni kebapgiya gotiirdii. <E... Anlat bakalim ar-
kadasim,» dedi, «Gene oyle cok .mu okuyorsun?» Bir kitapcida rast-
ladim ona wyillar sonra, Cok siiziilmilg, burnu iyice kargalagmisti.
Nihal, dedim, elimi yakaladi. Nerelerdesin, dedim. Ciktim, dedi. Hi¢
arayamadim seni, dedim, annenler... Babam &ldii, dedi, genesi uzadi.
Cikalim burdan, dedi. Ciktik. Is buldun mu, dedim. is mis bul-
madim, dedi, geziniyorum &yle. Nisanlin ¢ikti mi? Bir iki ay sonra
cikabilecek ancak. Evlenirsiniz cikinca, dedim. Sustu. Koluma girdi.
Bilivor musun, dedi, giiling geliyor hersey. Is, evlilik, para, ask,
hatta <devrim...» Gozleri daldi. Yiiziine baktim, iyice kargalagmis
burnuna, etlerini ¢ekilmis buldum. Yaglanmigsin, dedim. Giildii. Gii-
liigii degismisti. Bir yere mi vardik? Bir baska diizlemdeyim sanki:
Bir seylerin otesinde, bir seylere uzak... Gegtigim diizlemde kalan
belli bir noktanm belki ilerisinde, belki gerisinde, Ama bir bagka
diizlemde. Bu degisik aynada hir takim seyleri tepetaklak gérmek...
Giiliing. Gene de eskisi gibi giildiirmeyen ne?. O sey yok icimde.

Kaglar1 kalindi. Gozleriyse ipince keskin. Nerden nereye... Ak-
lima geliverdi.
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kapitalist dizende yabancilasma
]

erich fromm’dan ceviren: siikrii keles

Kapitalist diizenin kisilik iizerindeki etkileri arasinda baslica
sorun yabancilasma olgusudur.

Yabancilasma, insanin - kendisini bir yabanc: gibi gorerek yaga-
mas1 demektir. Bir bakima insanin kendisinden uzaklasmasidir, Ki-
si kendisini, kendi diinyasinin merkezi, kendi eylemlerinin yarati-
cisi olarak gormez. Eylemleri, bu eylemlerinin dogurdugu sonuclar
insanin efendisi olmustur artik. insan bunlara boyun eger, giderek
tapar bile. Yabancilagmig kisi-oteki insanlardan oldugu ' gibi ken-
disinden de kopmustur. O insan bagkalar1 gibi, kendisini de bes
duyusu ve sagduyusuyla nesneleri algiliyormus gibi algilar; ama
bunu yaparken kendisiyle, dis diinyayla etkin bir iliski icinde de-
gildir,

Yabancilasma sbzcligli eskiden akil hastalarmi tanimamak icin
kullamliyordu. Fransizcadaki aliéné, Ispanyolcadaki alienado soz-
ciikleri eskiden psikozu (cildiriy1), biitiiniiyle, kesinlikle kendisin-
den kopmug insami tamimliyordu. (Ingilizcede bugiin bile akil has-
talarina bakan doktorlara -alienist> denir.)

Gegen ylizyilda ‘yabancilagma’ sozciigiinii Hegel ve Marks, akil
hastaligim: degil de daha hafif bir kendinden kopma bicimini an-
latmak i¢in kullandilar. Bu durumdaki kisi, giinliik olaylarda akliy-
la davramr, oysa toplumsal yasaminda cok biiyiik bir carpiklik icin-
dedir. Marks'm yorumuyla yabancilasma sudur: cInsanin kendi ey-
lemleri, onun tarafindan yénetilmek yerine, onun iistiinde, ona kars:
igleyen yabanci bir giic olup cikar.

‘Yabancilasma' sozciigiiniiniin  bu genel anlamda kullanilmas:



venidir; oysa yabancilasma kavrami cok daha eskidir. Bu Tevrat’
taki peygamberlerin idolatry (puta tapma) dedikleri seydir. ilk on-
ce ‘puta tapma’min anlamimi gozéniine alirsak ‘yabancilagma’y1 daha
iyi kavrayabiliriz.

Tek tanrili din peygamberlerinin cok tanrili dinleri puta tapici-
lik diyerek yadsimalarinin tek nedeni, onlarin bir yerine birgok tan-
riya tapmalar:1 degildir. Tektanrili dinlerle g¢oktanrili dinler arasin-
daki temel ayrim yalnizea tanrilarin sayist degil, kendinden - yaban-
cilasma gergegidir. Insan, yaratici giiclerini put yapmak icin har-
car; sonra da kendi insanca cabasinin sonucundan baska birsey ol-
mayan bu puta tapar.

Insanin yagsam gﬁgleri bir ‘nesne’ye aktarilmistir; bu nesne, ar-
tik bir put oldugundan insamin kendi yaratici cabalarmin sonunda
ortaya cikmis birsey degil de sanki ondan kopuk, onun iistiinde,
ona karsi olan, insanin tapip boyun egdigi birsey olmustur. Hosea
peygamberin dedigi gibi, (XVI, 8): «Asur kurtaramayacak bizi, atla-
ra binemeyecegiz, ellerimizle yarattigumiz seylere tanrvmiz da diye-
meyecediz artik, ¢linkii babasizlar sevgiyi sende buluyor.» Puta ta-
pan insan, kendi elleriyle yarattif: seyin oniinde egilir. Put, onun
yagam giiclerini yabancilagnmag bir bicimde simgeler.

Bunun tersine, tektanrili dinin temel ilkesi, insamin sonsuz ol-
dugu, insanda biitiiniin yerine konaeak tikel bir nitelik bulunma-
digidir. Tek tanricilikta Tanr: kavranamaz, tanimlanamaz. Tanri bir
‘nesne’ degildir. Tanrmmin benzeri olarak’ yaratilmigsa, insanda sinir-
siz nitelikler vardir. Puta tapmada insan, kendi igindeki tikel bir
niteligin yansitilmis bicimi 6niinde egilir, boyun eger ona. Kendi-
sini canli sevgi ve diislince eylemierinin yayildigi bir merkez ola-
rak gormez. Tanrilar1 nesnelestirdigi gibi kendisini de nesnelestirir,
komsusunu da nesnelestirir, ‘Puta tapanlarin putlart gimiigtir, al-
tindir, insan eliyle yapilmustir. Afizlari vardir konusmazlar, gozleri
vardir gormezler, kulaklar1 vardir duymazlar; agizlarindan sicak bir
nefes de cikmaz. Putlar1 yapanlar da putlarina benzer, ona ‘inanan-
lar da oyledir. (ilahi 135)

Tektanrili dinler de biiyiik olclide gerilemis, puta tapiciliga do-
nigmiistiir. Insan, sevme ve diglinme giiclinii Tanriya yansitir; bun-
lar1 kendi giicleri olarak goremez artik; sonra da kendisinin, tan-
riya yansittigi seylerden bazilarimi yeniden kendine vermesi igin ona
yalvarir. Protestanlifin ve Kalvenistligin baslarinda, aranan dindel
tutum suydu: Insan kendini bos ve yoksun duymalidir, Tanri’’nin
bagislayicihiina giivenmelidir; baska bir deyisle kendisinin Tanri'ya
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viikledigi kendi niteliklerinin bazilarini Tanri'nin kendisine geri ve-
rebilecegine inanmalder.

Her boyun egerek tapinma eylemi bu anlamda bir yabancilas-
ma, bir puta tapma eylemidir. Cofu zaman sevgi dedigimiz sey,
bu puta tapici yabancilasma olgusundan baska birsey degildir. Ne
var ki, bu yolla Tanri'va ya da puta degil de bir insana tapilir.
Bu tiir boyun egici iligki i¢indeki ‘seven’ insan kendi sevgisini, gii-
ciini, diislincelerini biitiiniiyle karsisindakine yansitir; sevdigi kisi-
yi lstlin bir varhk olarak gériir, ona boyun egmede, tapinmada bu-
lur doyumu. Bu tutum, o insamin yalnizea sevdifi insami kendi ger-
cekligi iginde agliyamamasi degil, ayn1 zamanda kendisini de tiim
gercekligiyle, yaratici insan glicleri tasiyan birisi olarak algilaya-
mamast demektir. Tipk: dinsel puta tapmada oldugu gibi, bu insan
da tlim zenginliklerini karsisindaki insana yansitmistir; bunlan ken-
di sezginlikleri olarak degil de kendisinden kopmus, baska birisine
yiklenmis degerler olarak goriir. Bu degerlerle ancak o insana bo-
yun egerek ya da kendini ona baglayarak biitiinlesebilir. Ayn1 olgu,
bir siyasal éndere ya da devlete taparcasimna boyun efmede de gi-
riilebilir. Onder de, devlet de aslinda yonetilenlerin onayiyla 6n-
der ya da devlet olmuslardir. Ne var ki birey tiim giiclerini onlara
yansittiginda, bu giiglerin bazilarimi boyun egme ya da tapma yo-
luyla geri alma umarak onlara taptigindan putlasirlar.

Rousseau'nun  devlet - kurammnda, cagdas toteliter dizgede
(¢agimizdaki totaliter 'dizgelerde)/ oldugu gibi, bireyden kendi
haklarindan vazgegmesi, bu haklar:’ biricik yiiriitiicii olan devlete bi-
rakmas1 beklenir. Fagizm'de, Stalinizm’de biitiiniiyle yabancilagmis
birey, bir putun 6niinde tapar; bu putun devlet, sinif, kooperatif ya
da baska bir adla adlandirilmas: sonucu pek degistirmez.

Puta tapma ya da yabancilasma, insanin yalniz bagkalariyla ilis-
kilerinde degil, akil disi tutkularin eline diistiifii zamanlarda kendi
kendisiyle olan iligkisinde de séz konusudur. Cogunlukla giicliilitk
hirsiyla harekete gecen kisi, kendini insan olmanin zenginligi, si-
nirsizhg iginde algilayamaz; tersine icinde, dis amacglara yonelmis
tek bir tutkunun eline diigmiistiir, bu tutku ‘yénetir’ onu artik, Yal-
mizea para tutkusunun pesinde kosan kigi, bu acligin (tutkunun)
denetimine girmistir; para o kisinin taptifi puttur. Kendi icinde her-
seyden soyutlayarak para aghifi biciminde disariya vansittigi put-
tur. Bu anlamda nevrozlu (sinirceli) kisi, yabancilagmis bir kisidir.
Edimleri kendisinin degildir. Kendi istedigi seyi yaptifn yanilsamas:
icindeyken, kendinden kopmus, ona kars:i igleyen giiclerin ' etkisiyle

62



hareket eder; bagka insanlar nasil ona yabanciysa o da kendi ken-
dine yabancidir. Bagkalarini ve kendisini gercekte olduklar: gibi de-
gil de bilingalts giiclerin etkisiyle carpitilmis bicimde algilar. Deli
insan, biitiiniiyle yabancilagmig kigidir; kendi yasantilarinin merkezi
olarak kendisini tamimaz, benlik duygusunu yitirmistir.

Bu olgularin —putlara tapmanin, Tanri'ya putmuscasina tapma-
nin, bir kisiyi taparcasmna sevmenin, devlete ya da bir siyaset ada-
mina tapmanin, akil disi tutkularin diglagtirilmis (maddelestirilmis)
bigimlerine tapmanin— tiimiinde ortak olan sey, yabancilasma sii-
recidir. Bu durumlarin hepsinde insan, kendi giiclerinin, kendi zen-
ginliginin etkin yaraticisy olarak degil de disindaki giiclere bagimla,
yagayan Oziinii bu giiclere yansitmig yetersiz bir ‘nesne’ olarak al-
gilar kendini.

Daha once soéziinii ettigimiz puta tapinmadan da anlasilacag gi-
bi, yabancilasma yeni bir olgu degildir. $u kadarimi séylemekle ye-
tinelim: Oyle anlasihyor ki yabancilasma, gerek ortaya ciktigi alan-
lar, gerekse siirecin uzunlugu, biitiinliigii acisindan ekinden ekine
ayrimlar gosterir.

Cagdag toplumdaki durumuyla yabanclasma cok yaygindir. In-
samin igiyle, tiikettigi seylerle, devletle, bagkalariyla ve kendisiyle
arasindaki iligkileri belirler. Insan, daha &énce hic bulunmayan, bii-
tiintiyle insan eliyle yapilmig nesnelerden olusan bir diinya yarat-
migtir. Yarattifn teknik makinayi yonetsin diye karmagik bir toplum-
sal makina kurmustur. Nevar ki, kendi; eliyle yarattigi biitin bu
seyler onun distiindedir,” ondan iistiindiir.’ Kendisini bir yaratiel, bir
merkez olarak degil de elleriyle yaptigi Golem’de bir usak olarak
algilar. Insan basibos biraktign giicler ne élciide ¢ok ve hbiiyiikse
bir insan olarak kendisini o 8lgiide giicsiiz duyar. Kendi giiclerinin,
varattifii seylerde nesnelesmis, kendisinden kopmus bicimiyle yiiz-
yiize gelir. Yarattiklar1 ona sahibolmustur; kendi kendisinin sahibi
degildir artik o, Altindan bir buzag: yaratmistir ve ‘bunlar sizi Mi-
sir'dan cikaran sizin tanrilarimizdir’ demigtir.

Ya ig¢i ne oluyor? Sanayi alanmna bilingli ve dikkatli bir bicim-
de bakan bir gozlemcinin sbyledigi gibi: <Sanayide kisi, birarada
hareket eden atomlarin cikardign miizige katilan ekonomik bir atom
olup cikar. Yerin burasi, soyle oturacaksimn, ellerin y yaricapli bir
gevrede r kadar gidip gelecek ve hareket siiren .000 dakika olacak.

<Planlamacilar, kiiciik-hareket uzmanlari, teknik yéneticiler is-
ciyi diislinme, ozerk bir bigimde hareket etme hakkindan yoksun
biraktikca, is giderek daha mekanik ve diistincesizce yapilan bir
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eylem olup cikiyor. Canlilik alimiyor elinden isginin; denetleme ge-
reksinmesi, yaraticilik, merak duyma, bagimsiz diisiinebilme yete-
negi engelleniyor. Sonug, kagimlmaz sonug, isginin ya bunlardan
biitiin biitiin kagmas:i yada isteksizlik, yikicihik ya da ruhsal geri-
leme biciminde direnmesi oluyor.» (J.J. Gillespie)

Yénetici de, yaptif1 iste yabancilagma igindedir. Yoneticinin, par-
calar1 degil de biitiinii yonettigi dogrudur. Oysa somut ve yararh
olmaktan ote birgey olmayan uriiniinden o da yabancilagmigtir. Es-
ki sahip-yoneticiyle karsilastinldifinda bugiinkii yonetici ortaklara
boliistiiriilen kari artirmaktan cok, girigimin daha verimli calig-
masi, genislemesi yolunda ugragir; amaci bagkalarinin yatirdigl ser-
mayeyi karli bir bicimde isletmektir. Nitekim yonetimde, is iligkile-
rine ve satiglara bakan —basgka bir deyisle insanlar1 kullanmaya ba-
kan— kimseler, iiretimin teknik sorumlularina oranla gittikce artan
bir énem kazanmaktalar.

i§s;,i gibi, herkes gibi, yonetici de insan yani olmayan devlerle
ugrasir: Birbiriyle yarisan dev sirketlerle, devlesmis ulusal pazar-
larla, dev diinya pazariyla, kandirilmasi, kullanilmas: gereken dev
tiiketiei kitlesiyle, dev sendikalarla ve dev gibi devletle, Bu devlerin
herbirinin sanki bashi bagina kendi yasami vardir. Yoneticinin, is-
cinin, gorevlilerin eylemlerini yoneten bu devlerdir. Yonetici soru-
nu yabancilasmis ekinde en &nemili olgulardan birisini, biirokratlas-
mayr ortaya cikarir. Hem biiyiik islerin, hem hiikiimetin yonetimi
biirokratlarca yiiriitiiliir. ‘Biirokratlar, nesnelerin ve insanlarmn yo-
netilmesinde uzmanlasmis kisilerdir/ Yénetilecek carkin karmasik-
ligindan, soyutlamaya yol agmasindan dolayi, biirokratlarin insan-
larla olan iliskisi tam bir yabancilasma icindedir. Bu insanlar, yo-
netilen insanlar, bilirokratlarin sevgi ya da nefret duymadiklari, ter-
sine hic insan degilmis gibi davrandiklar1 nesnelerdir. Isiyle ilgili
etkinliklerde, yonetici-biirokrat insanlara karsi hi¢ birsey duyma-
malidir; insanlar1 say1 gibi ya da nesne gibi kullanmalidir. Kuru-
lusun biiyikliigi, asir1 isboliimii, bir tek bireyin biitlinli gorebil-
mesini engellediginden, sanayi icindeki cesitli bireyler ya da top-
luluklar arasinda canli, akici bir iliski kurulamadigindan, yonetici-
biirokratlar gereklidir; onlar olmazsa kurulus kisa siirede coker, ciin-
kii kurulusun nasil isledigini bilen kisi kalmaz ortada. Biirokratlar
vonetimlerinde tiiketilen tonlarca kagit gibi onsuz-edilemezdirler.
Kendini giigsiiz duyan insanlar biirokratlarin biiyiikk 6nemlerini sez-
diklerinden onlara tanriya taparcasina saygi gosterirler. Biirokratlar
olmasa herseyin paramparca olacagini, aclhiktan o&leceklerini samir
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insanlar. Ortagaglar’da krallar tanrinin istedigi bir diizenin yiirii-
tiictileri sayilirdi; caggdas kapitalizmde de biirokratlarm yeri onla-
rinki kadar kutsaldir — clinkii biitiiniin ayakta kalmasi igin ge-
reklidir onlar.

Marks, <Biirokrat, diinyayla iligkisinde isinin nesnesi olmaktan
oteye gecemeyen kigidir. diyerek biirockratin ¢ok yonlii bir tanimim
yapmstir, Ilging olan, biirokrasi ruhunun yalmizea is ve hiikiimet
ybnetimine degil, Ingiltere, Almanya ve Fransa'da sendikalarla bii-
yik demokratik sosyalist partilere de girmis olmasidir. Rusya'da da
biirokratlasmis yoneticilerle onlarin yabancilagmis tutumlar: tiim iil-
keye yayilmistir. Rusya —belirli kogullar yaratilsaydi— belki sid-
det, baski olmadan da varolabilirdi; ama tam bir biirokratlagma—
bagka deyisle yabancilasma— dizgisi olmadan varolamazdi.

Kurulusun sahibinin, kapitalcinin tutumu nedir? Bugiin kiiciik es-
naf, ylizyil onceki esnaftan pek degisik bir durumda degil gibidir.
Kendi kiigiik isinin sahibidir, yoneticisidir, tiim ticaret ya da sanayi
eylemlerinin igindedir. Yaninda calistirdif isciler ve gorevlilerle ki-
sisel iligkisi vardir. Oysa ekonomik ve sosyal yonleriyle yabancilas-
mus bir diinyada yasadigindan, bundan da ote biiyiik, yarisan iglet-
melerin devamli baskisi altinda oldugundan aymi isle ugrasan bii-
yvikbabas1 gibi ozgiir degildir.

Ne var ki gagimiz ekonomisinde gittikce onem kazanan sey,
biiyiik caplt igler, ¢ok yonlii- kuruluslardir. Cok yonlii kurulusun
‘sahibi’, ‘kendi’ miilkiine karsi tam bir yabancilasma icindedir. Sa-
hipligi, iizerindeki para miktar:1 degisen bir kigit parcasiyla belir-
lenmistir; kurulusa karsi hicbir sorumlulugu, onunla hichir somut
iliskisi yoktur.

<Tiiketim» siireci de iiretim siireci olgiisiinde yabancilasmistir,
Bir kere nesneleri parayla alirniz; alismisizdir, dogal sayariz bunu.
Gergekteyse bu, nesneleri elde etmenin c¢ok garip bir yoludur. Pa-
ra, emegi ve gabayl ¢ok soyut bir bicimde gosterir; bu emek ya da
g¢aba her zaman benim emegim, benim cabam olmayabilir; ciinkii
paray:r mirasla, dolandiricilikla, sans oyunlart ya da baska yollarla
elde etmis olabilirim. Kendi ¢abamla kazanmig olsam bile, (kendi ¢a-
bamin baskalarini kullanmadan bana para getirmiyecegini bir an unut-
sak da) o paray: ustalik ve yeteneklerimi kullanarak, belli bir caba
gostererek elde etmisimdir; oysa harcanirken para, emegin soyut bir
bicimine doniisiir. Boylece herhangi birseyle degistirilebilir. Param
oldugu siirece, birgeyi elde etmek icin bir caba gostermem, bir girisim-
de bulunmam gerekmez. Param varsa sanattan hi¢c anlamasam bile
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cok giizel bir resmi alabilirim; miizikten hi¢ anlamasam da en iyi
pikab1 satinalabilirim. Yalmzca gostermelik de olsa kocaman bir kitap-
lik sahibi olabilirim. Bana toplum iginde ek bir iistiinliikk diginda hic-
bir yarar saglamayacak olsa da parayla Ggrenim edinebilirim. Sa-
tinaldifim resmi, kitaplari parcalayabilirim; onlara harcadigim para
disinda hichir kayba ugramam. Yalmzca paramin bulunmasi bana
istedigimi almak, aldifim istedigim gibi kullanmak hakkini1 verir.
Necneleri elde etmenin insancae yolu, elde etmek istedigim nesneye
nitelik agisindan esdegerde bir caba harcamami gerektirir, Yiyecek ve
giyecek edinme gereksinmesi, yasamimizi siirdiirme gereksinmesin-
den dogmalidir. Kitaplar:, resimleri istememiz de onlar anlamaya
caligmamizdan, onlar1 kullanabilme yetenegimizden dogmalidir. Bu
ilkenin uygulamada ne bicimler aldigim burada tartismak gerek-
sizdir, Onemli olan, nesneleri elde etmemizle onlari kullanmamiz
arasindaki kopukluktur.

Elde etme ve tiiketme siirecinde paranin yabancilagtiric: etkisini
Marks su sozciiklerle ¢ok giizel anlatmustir: «<Para... gercekte in-
sanca ve dogal olan glicleri salt soyut fikirlere, bu yiizden kotii-
litklere doniistiiriir; gercek kotiiliikleri ve diisleri, yalnizea bireyin
imgeleminde yasayan giicleri de gercek giiclere dontstiiriir... Dii-
riistliigii kotiiliige, kotiiliigli erdeme, koleyi efendiye, efendiyi ko-
leye, hilgisizligi akillihga, akillilifi bilgisizlige déniistiiriir... Kendi-
sine yiireklilik satinalabilen korkak kisi yiirekli olur... Insamr insan
olarak, diinyayla iliskisini de insanca hir iliski olarak diisiiniin; a
zaman sevgiye karsi sevgi glivene karsi giiven, vb. bulacaksiniz.
Sanatin tadina varmak istiyorsaniz sanattan anlayacak bicimde egi-
tilmis olmaniz gerekir. Baskalarimi etkilemek istiyorsamiz, gercekten
canlandirici, onlar siiriikleyip gotiiriicii bir etki yaratabilmelisiniz
onlarin iizerinde, Insanlarla, dogayla aramizdaki iligskilerden herbiri,
istemenizle saptadifiniz amaca uygun gercek, bireysel yasaminizin bel-
li bir disavurumu olmalidir. Sevgi yaratamadan seviyorsaniz, bas-
ka bir deyisle sevginiz o durumuyla sevgi dogurmuyorsa, seven bir
insan olarak canhilifinizin disavurmaswyle kendinizi sevilen birisi ya-
pamiyorsaniz, sevginiz giigsiizdiir, bir caresizliktir.» ‘

Su da var, elde etme yonteminin otesinde, bir kez elde ettikten
sonra nasil kullaniriz nesneleri Bircok nesneyi ele alirsak, kullanma
eyleminden s6z bile edilemez. Salt sahibolmak icin elde ederiz bun-
lar1. Hicbir yarari olmayan mallar1 biriktirmek doyum saglar bize.
Kinlacak diye hi¢ kullamilmayan kristal yemek takimi ya da vazo,
kullamilmayan bir siirii odasi olan konaklar, gereksiz arabalar, hiz-
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meteiler, orta simif ailelerinin evlerindeki cirkin biblolar gibi kul-
lamlmaktan g¢ok sahibolmakla &viiniilecek seylerdir. Bununla bir-
likte, miilk edinmek icin miilk edinme ondokuzuncu yiizyilda daha
yaygindi. Giinfimiizde insanlar doyumlarimi elde —bulundurulan
nesnelerden g¢ok kullanilacak— nesnelere sahibolarak sagliyorlar. Ne
var ki bu, kullanilacak-nesnelerden aliman zevkte de iistiinliigiin
getirdigi doyumun ¢ok baskin oldugunu gozlerden silemez. Araba,
buzdolahi, televizyon gercek islevleri yaninda gésteris icin de kul-
lanilirlar. Sahiplerinin toplum icindeki {istiin yerlerini belirlerler.

Ele gecirdigimiz bu nesneleri nasil kullaniriz? Once yiyecekler,
iceceklerle baslayalim. Zenginlik, seckinlik kuruntularimiza uygun
diisiyor diye besleyici olmayan, tatsiz —bembeyaz, taptaze— fran-
calay1 yeriz. Aslinda ‘yedigimiz’ bir kuruntudur;. yedigimiz gercek
nesneyle iligkimizi yitirmisizdir. Damagimiz, bedenimiz, 6ziinde on-
lar1 ilgilendiren yeme eyleminin diginda birakilmiglardir. Adlardir
igtigimiz. Bir sise Coca Cola’yla, Coca-Cola reklamindaki canayakin
kizm-oglanin resmini iceriz, ‘Hayaiin Gercek Tadimi igeriz. Ame-
rikahillar'm o biiyiik tiryakiligini iceriz. Bu se¢mede damagimizin
yeri en son gelir. Tiim gerceklisi reklam kampanyasiyla yaratilan
valaner bir imge olan ‘yararl’ sabun ya da dis macunu gibi tiiketim
maddelerine gelince, durum daha da kétiilesir,

Ornekleri sonsuza dek gogaliabiliriz. Bu konuyu uzatmak gerek-
siz. Clnkii benim verece@im - érnekleri herkes kendisi diigiinebilir.
Ben yalmizea burada s6z konusu olan ilkeyi vurgulamak istiyorum:
Tiiketim eylemi, icinde duyularsmizin, Bedensel gereksinmelerimizin,
gizellik anlayismmizin —baska bir deyisle somut, duyan, kavrayan,
vargilayan insanlar olarak bizim— yer aldifimiz somut bir insan ey-
lemi olmalidir. Tiiketim eylemi anlamli, insanca, iiretici hir yasanti
olmalidir. Bizim ekinimizde bu hi¢ de béyle degildir. Tiketim, yapay
olarak yaratilmis kuruntularin karsilanmasi. Somut, gercek benligi-
mizden yabaneilasmis bir kuruntu gosterisidir.

(Sonu gelecek sayida)
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cemal siireya icin kaynakcd
[

tuncer ucarol

M. Sanat dergisinde; daha énce Amlar ve Stylegiler sayfasi var-
di, sanatgilar tamidiklari sanatcilar iistiine amilarmi anlatiyordu.

Derginin 188. sayisinda, onun yerine Sanat Diinyamazdan
Portreler getirildi, Tk portre Melih C. Anday’indi, gizeni de Zey-
yat Selimoglwydu. Ciziden once dergi, diziyi soyle tamtwyordu: <Bu
portrelerde ‘Sanat’ degil, Yasam’ anlatibyor ve bbylece ele alinan
kiginin hem sanatma 1sik tutulmus, hem cagimiza taniklik edecek
belgeler birakilmis, hem dedegisik bir soylesi tiiriiniin ornekleri
konulmus oluyor.:

Yararly, ilging bir dizi baglamig oluyordu boylece.

Bu satirlan yazana dek portreleri gizilen csanatcilars ise, hep «ede-
biyatgilarsdan eozanlars oldu: Selimoglu, Anday igin iyi ipuglar
veren bir portre cizdi. Erol Giinaydwm, duygusal pencereden bir Cahit
Irgat tanitti. Behget Necatigil; (Aman!) sitemlerle, kat1 bir ozan res-
mi cikardi, gelecekte Daglarca’y: inceleyecek birilerini uzun uzun
diigtindiirlip ugragtiracaktir... Necatigil'i de, Z. Selimoglu; yazisinin
sonunda, <dere kenarlarindaki hiiziinlii salkim sogiitlere benzet-
meks» istedi, odalardan (kiitiiphanelerden) bir derlemeci imgesi koy-
du ortaya; belki de hakhydi, Ilhan Berk ise; gelecege tamklik ede-
cek acitk bir portre yerine, bir Ece Ayhan siiri yazdi!

Atilla Ozlkwrmlynmin Cemal Siireya’yr anlatmasi ise, en iyisiy-
di (16.7.1976/193). Giizel anlatilmis. Su gibi okunuyor. Merakli. En
gnemlisi de, epeyce ‘agik bir tamiticilik yapiyor. Yazilan yasiyor diye,
portre dyle tam bilmeceye doniigtiiriilmemis ya da birkag kat tiil-
bente sarilmamig. Atilla Ozkirmmli'nin belki de en giizel yazisi.
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Cemal Siireyamin merakli/ince siiri de boyle bir yaziyi1 bek-
liyordu... C. Siireyya'min da <«Erotik sgiirdir benimki.» diyerek ta-
mimladigy giirini incelemege baslamak igin, onun, &nce bu konusu-
nu desmek gerekir. En cok, bastan basa Uvercinka i¢in. Sonra, egi-
tilmis arzulardan gecen, carpici, igerlek, Beni Op Sonra Dogur Beni
kitab1 icin.

Ozkirimlynin  yazisinda, C. Siireyamin bu siirine ipucu olacak,
onun tadmi / anlamim arttiracak epey agiklama var. Ondan siirine
giden, siirden ancak egitilmis okuyucuya acgilan kilitler. «Yesil bir
kilidin / Kirli bir kilidin / Nal séken bir kilidin / Pelte bir ki-
lidin / Diregi kurgan sorguglu / Gibmii kakmali / Hingla per-
¢inli / Dilinde gilimilis yegniligi / Horozunda tilki giiliiciigii / (...)
Bozuk bir kilidin / Hakiki bir kilidins...

Portresinde A. Ozkirimlhi; Cemal Silireya icin, <Herkes hakkinda
cok gey bilir, oysa kimseler dise dokunur bir sey bilmez onun hak-
kinda.» demis! Sonra, sunlar1 da eklemis: «Edebiyat diinyamizn,
kendisinden gekinilen sayili adlarindandir. Sairliginin otesinde iyi
bir deneme, elestiri yazari olmasmmdandir bu, Bilgiyle donanmg-
tar.»...

Belki de bu dzelliklerinden, bir de gittikce giiclesen konulardan
ikinei Yeniciliginden olsa gerek; Siireya, simdiye defin ozanlifina
yarasir agirlikta incelenmemistir. Oysa, bigim’e biiyiik sevgisi (bi-
¢im isciligi) olmasina karsin, 6z'i de hi¢ bir zaman unutmamstir.
Okununca; Tiirkge'yle siirin, gide gide insan’nm tadini, hemen ak-
tarir. Bu ylizden oOnemle incelenmesi gerekir onun.

Uvercinka’da, o tarihlerdeki (1958) acik sayilir anlatimi, cinsel
sevmcxyle <okuyucusya aciktir denebilir. Gogebe’si (1965), Beni
Op Sonra Dogur Beni'siyle (1973) ise; asil, bicim-6z dengesini unut-
mayanlar arasinda, su ya da bu nedenlerle bicim'e verdigi sayge-
deger agirhgiwyla, gelecekte siir yazacaklarin da incelemek gereksi-
nimini duyacaklar1 ozandir o. Ustelik, yaznsal oyunlar da epeyce
kullanan belki de canli bir Behcet Necatigil oldugundan, daha bir-
likte, daha sevecen okunup yararlanilacaktir.

Hemen duyuralim biz de! Siireya'nin siirlerine sinmis bir tu-
tam gizli 6ykiisii de, arkadasi Muzaffer Buyrukewnun Arkes: Ya-
min (1976) adhi ginliik kitabinda durup duruyor (sayfa: 31 - 40,
43 - 46, 54 - 59, 113). Okunmali.
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Yalniz, bu iki énemli kaynakcay1 gozoniine alirken; ikisine de,
vakin arkadaglari yazdi diye yiizde yiiz dogru dememelil.. Giinliik-
lerle portreler gergege en yakwn kaynakcalardandir; ama, onlarda
da, yanhg / eksik / fazla degerlendirmeler olur. Gelin! Bu tiirleri
de, bu.sakmecaloryla hemen yargilayp dikkatleri celeelim!.. Ornegin;
ilerde C. Siireya siirini yorumlamada kullanilmasi gereken su sa-
tirlar, A. Ozkirmml’nin aymi portreli yazisindan almmigtir, birbir-
leriyle celismektedir:

«En sadik oldugu sevgili siividir. Su iger gibi aldattifn sevgilileri
de evlendigi kadinlar.» — «Oysa aldatmak sozciigli de yoktur soz-
liigiinde. Sirtindan bigaklamamustir kimseyi, (...) Siirekli jhanet edil-
mistir dostluguna.»...

«Kag kez evlenmistir, bilinmez. Her evliliginde defteri imza-
lamamigtir ki...» — «En ¢ok oflu Memo Emrah’ sever. Bunun igcin,
biri deftersiz, dort kez evlenmistir.»

Sonra Ozkimmh soyle diyer: Maliye miifettisiyken istifa etmis,
aldifn tazminatla Papiriis’ii ¢ikarmaya baglamistir.> Oysa; memur-
lar, cekilirken tazminat almazlar!

Ozkirimli'nin, «Tembeldir, sdziinii tutmaz.» nitelemesi de, gele-
cekte yanlis anlasilabilir... Bu, belki~<giizel portre- cizme sanatin-
dan diisme satirdir ama, caligmalarma bakarsak, (yanhs anlamaya
kaynakca birakmamak igin) C. Siireya’nin caliskan edebiyata ol-
dugunu vurgulamamiz gerekir: Birinci igi vardir... Ayrica edebiyat-
cilifinda; siir yazar, siirekli ceviriler yapar, Politika gazetesine gii-
niibirlik yazilar kosturur, Ozkirmmli'nin  yazdigr gibi stirekli 6gren-
me icinde oldufundan, okur da...

En iyisi, bir kaynakcay: bagka kaynakcalarla pekigtirme yon-
temini kullanmali. Bu amacla, bir de Sanat El Kitaplarinin (SEK)
1. Kitapinin 14 - 17. sayfalarina bakmali. Bu; igtenlikle yayimlanan,
carpici, sevimli Kitap’ta, «Cemal Siireya’ya Sevgi ve Ovgiilerle> bas-
Lig ve 30.1.1976 tarihi altinda yazlanlar okunmali. flhami Belir,
Behzat Ay, Ziihtii Bayar, Hasan Akarsu, Tevfik Akdag'm sek cizi-
leri, portreyi tamamliyor. Aymi adlar arasinda bulunan Arif Da-
mar'in yazdiklarina ise dogru demeli. Egitimli bir okuyucu icin C,
Siireya, bicimei degildir, bal gibi insamin ardindadir. Arif Damar
soyle diyor bunu:

«Ben gelecege devrimei sanatcilarin kalacagina, yazin tarihinde
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sanatcilarin maksist Olclilerle degerlendirilecegine inamirim. Biitiin
bunlara karsin Cemal'in insan ve sair olarak kalieitligina da inani-
vorum. Toplumeu gergekeiler disinda insan olarak tek sevdigim
adam kimdir diye sorsalar, hic duraksamadan Cemal Siireya de-
rim. Clinkii o admin bir harfini atmig adamdir. Siireyya degil, Sii-
reya'dir. Bunun anlamimi sezdifimi saniyorum.»

Bu satirlar hizi, Uvercinka’da «Elma. siirinin son dizesine de
gotiirir. Oradan Gteki dizelere. O dizeleri de okuyunca, bunca kay-
nakcadan sonra, ohooo, Cemal Siireya adli ozanin poriresine gerek
kalmaz, siiri ortadadir artik.

Gelecek Sayilarda :

CEMAL SUREYA, TURGUT UYAR, AHMET OKTAY, TEVFiK AKDAG'DAN
SiiRLER.
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cagdas muzik
L ]

evin ilyasoglu

1900 baglarinda Paris'te etkin olan Izlenimcilik, siir, resim ve
miizigin icice gelistizgi bir akimdir. Oysa Birinci Diinya Savas1 yil-
larinda sanat dallarmin birbirini etkilemesine karsi biiylik bir tepki
baglar. Sanatcilarin amaci, kendi-sanatlarini bir digerinden etkilen-
meksizin ayakta tutmaktir, Artik sanat dallari arasindaki benzerlik
degil, farklibklar aragtirilmaktadir.  Katkisiz miizik, katkisiz siir,
katkisiz resim giiniin parolas: haline /gelmistir. Bu diigiince ile ya-
vilmaga baslayan Yeni- Klasik akimin dnciiliigiinii Paris’te Igor
Stravinsky yiiriitmektedir.

Yeni - Klasik, cagdas miizigin Snemli manifestolarindan, bildiri-
lerinden birisi olup, onsekizinei yiizyildaki kusursuz bicim anlayi-
smm bir uzantisidir. Aslinda Yirminei Yiiz yil bestecisinin ondo-
kuzuncu yiizyila sirt cevirmesidir bu. Ondokuzuncu yiizyill Roman-
tikleri, bir énceki ca@in bicimciligine ve kaliplagsmighgina tepki ola-
rak yapitlarinin duygusal igeriiine 6nem vermislerdir. Yirminei yiiz-
yilin Yeni - klasik bestecileri ise, bu eylemi tersine cevirirler: Mii-
zigin siirselligi yerine kusursuz bir dis yap1 kurmay: secerler. Biy-
lece, Prokofieff’i bir Klasik Senfoni yazmis ve nice cagdas bes-
teciyi de onsekizinei yiizyihn miizik bicimlerinden bir < Kongerto
Grosso bestelemis buluruz.

Yirminci yiizyil besteleriyle, cnsekizinci yiizyiln klasik yapit-
lar1 arasindaki fark sudur: modern besteci, geleneksel bicimde yazsa
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da, giiniin disonant (uyumsuz) kurgusundan yararlanip, eskilerin
téresel armoni ve konturpuan kurallarina kendini zorunlu tutmaz.
Her iki dénemin klasik bestecileri de miizigi yalinlagtirmaya, temel
dgeler digindaki fazlahklardan aritmaya caligirlar. Wagner ve Ber-
lioz'un biiyiik orkestralar1 yerine bircok yapitin oda miizigi orkes-
trasi icin bestelendigini goriiriiz cagimizda.

Igor Stravinsky, <klasige doniig» akimimmin Avrupa'da onctisii-
diir. Baz:i miizik elestirmenleri Stravinksy’yi her degisik akima ken-
disini uyguladig: icin suglarlar, flk yapitlari Romantiklerin ve izle-
nimeilerin oldugu kadar, ilkel'e déniis olan Primitivizm’in de etki-
cindedir. Ornegin «Bahar Ayini» gibi... Birinci Diinya Savagi'ndan énce
Rus folklorunun etkisinde yapitlar sunmaya baglar ve 1910'da ilk
@inlii balesi Ates Kusu cikar ortaya. Ates Kusu, Rimsky-Korsakov,
Borodin, Scriabin ve Mussorsky'nin izlerini tagimaktadir. Rus halk
ezgilerinden de yararlamp, dogu diinyasinin gizemli havasimi yan-
sitir. Bundan sonra besteledii Petruska balesinde de yine halk
masallarmdan  yararlanmugtir Stravinsky. 1913’te yorumlanan Bahar
Ayini ise mizik diinyasimi saskina cevirmis, inanilmaz tepkilere yol
acmagtir.

ilkel sanata doniis, eski gaglarin yalin sanat anlayisina yonelis,
halk ezgilerinden yararlanma ,0 devrin sanatgilar1 arasinda etkin
kaynaklar olusturmustur. Afrika sanati, biiyiicii maskeleri, Kirchner
ve Marc gibi Alman ressamlari eikilerlen, Paris’te de Picasso ve
Braque'in, sonralar1 da geng | Kiibistlerin ;ilgisini cekmigti.

«Bahar Ayinisnde konu, tarih oncesi adamlarin baharmn uyan-
masmma karsi dinsel torenleridir. Sonug dogaya bir kurban vererek
biter. O giine dek ahgilagelmis destans: bale miizigi kavramimm yi-
kan bu yapiti ilk sahneliyen Diaghilev, bale alaninda yepyeni bir
cigir acmak amacindaydi. Bu kez balerinler, renkli-parlak giysiler-
le bir peri masali canlandirmiyordu. Koyu renk guvallara sarinmis,
sert ve kogeli bir devinim icindeydiler. Miizik ise disonant (uyum-
suz) titresimlerle o giine dek kulagm alsageldigi uyumlu bale mii-
zigi kavramim yikiyordu. Ritme gok &nem verilen bu yapitta, tam-
tam sesleri, ilkel yakariglar ve «vahsi» olarak nitelenen bir ses do-
kusu vardir. O devrin bircok miizikseveri Bahar ayini balesini t6-
resel miizik anlayisma saygisizla suglamislar ve yermiglerdir. Birin-
ci diinya savas: patlamadan biraz once bestelenmis olan bu yapitta
miizigin siddeti, diizensiz ritmi, yaklagmakta olan wyikici ve karan-
lik giinlerin bunalimini dnceden sezdiren bir <omens niteligindedir.
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Ayni donemin Snemli bir yapiti da -Askerin Oylkiisii» diir. Gerek
Rus folklorundan, gerekse Caz'dan vararlandigi bu sahne yapiti, yalniz
bir-iki oyuncuyu, ve ufactk bir calgi grubunu gereksindirir, Ogeleri -
kisitlama diisiiniisii buradan bagliyarak Stravinsky’yi Yeni-Klasik
akimin bigimsel ozelliklerinden birine gotiiriir. 1919'da Ateskusu'nu
yeniden yazip, daha az calgi kullanir ve daha az renkli bir hale ge-
tirir,

Biitin bunlar Stravinsky'yi 1920°'de ortaya cikardifn Pulcinella
balesini bestelemeye yoneltmistir. Pergolesi gibi bir onsekizinei yiiz-
vil bestecisinin yapitina dayanir Pulcinella, Pergolesinin  yumusak
ve cekici miiziksellifinden yararlanan Stravinsky, onun vapitlarindan
firtinali bir uyumsuzluk bekleyen dinleyiciyi sasirtir. 1925'te ilk kez
Boston Senfonisi orkestras: esliginde sahnelenen bu bale, Massine’nin
kareografisi ve Picasso’nun dekoruyla sunulmustur.

1914'te savag patlayinca Stravinsky Isvigre've géc edip bes yil
orada yasar. Sonradan Fransa'ya yerlesip, Picasso, Gide, ve Valery
gibi sanatcilarla dostluk kurarak, Yeni Klasik akimi miiziksel aci-
dan simgelemeye baglar. Bu arada resimde Picasso, iinlii Uc Mii-
zisyen tablosuyla Yeni Klasik doneminin bir érnegini verirken, Klee
de «Titresimli Makina» adli tablosuyla ayni bigim bir calisma ortaya
koyar. Aym: dénemin edehbiyatinda sayabilecegimiz 6rnekler ise: Kaf-
ka'min Durugmasi, Gide’in Kalpazan’i. Breton'un Gercekiistiiciiliik Bil-
dirisi ve T.S. Elliot'un Corak-Ulke-gibi- yapitlaridir,

Igor Stravinskynin Yeni-Klasik alkinda sundugu kendine &zgii
ilk bestesi, Ufleme Calgilar: Sekizlisidir. Bach ve Barok bestecileri
bigiminde gelisir. Daha sonra da klasik Yunan atmosferinin siissiiz,
valin bale yapitlarini ve oratoryolarmi gériiriiz. Ornegin, Oedipus
Rex gibi.

Stravinsky disinda Yeni-Klasik akima ornek vermis bestecilere
bir goz atarsak, Rusya’da Prokofief’, Soskakovic'i. Ispanya’da Manuel
de Falla’y1 Klavsen Kongertosuyla, italya'da Casella’y: Scarlattiana
adli pargasiyla, Isvicre’de Bloch'u vayli calgilar icin kongerto grosso
ile buluruz. Amerika’da ise Yeni klasik akimmn iki izleyicisini saya-
biliriz: Walter Piston ve Roger Sessions.

Caglar boyu sanat felsefesinde degisik iki kutup olugmustur:
Dionisus ve Apollo.. Dionisus, sarap tanrisidir. Yaratma gliclinii, im-
geleme giiciinii simgeler. Apollo ise giines tanrisidir. Kusursuz dig
gorliniiglin, diizenin ve uyumun simgesidir. Apollo ile Dionisus kar-
sith@ caglar boyu sanatta yaratier kisiligin karsisina eletiren kisili-
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gi qkarmigtir. Apollo tarafsiz ve nesneli savunur. Dionisus ise ki-
siseli ve 6znel'i. Apollo igin «uss Snemlidir, kafayla diiginmek.. Di-
onisus igin imgelem &nemlidir, yiirekten duymak.. Boylece sanat ya-
pitlari ya romantiklerin savundugu gibi, Dionisus simgesiyle, yaratici-
nin duygularin yansitir; ya da klasik tutumun savundugu gibi, Apollo
sunges1y1e, nesnel goriisii ve sanatginin yararlandifi gerecleri onem-
li kilar. Iste caglarboyu bu iki karsithk birbirini yermis ve kova-
lamis; kusursuz sanat yapitlarnda da ikisi birbirine akmistir. Her
sanater olgunlugunun dorugunda bu iki karsithg iceren yapitlar sun-
mustur.

Bu mitolojik simgelere en iyi ornektir Stravinsky. Yiirekten
duyugla yazan bir Romantik, Ste yandan mantikh ve kusursuz bir
ses dokusu ile dis yapiyr bigimlendiren bir Klasik bestecidir. Kendi
sozleriyle: «Yaraticinin imgelemini eyleme gegiren Dionisus 06ge-
leridir, Oysa Dionisus’'un sarabiyla sarhos olmadan kendini denetle-
ven, elestiren sanatg1 giiglii ve kusursuz bir dis cati kurabilir. O za-
man da Apollonun &geleri egemendir.»
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